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Милка Чанак-Медић 

ГОВОР КОЈИМ ЈЕ OTBOPEHA~III ПРОСЛАВА 
ДАНА ЗАШТИТЕ СПОМЕНИКА КУЛТУРЕ 

•••••••••••••••••••••••• 
Уважени гости, драге колегинице и колеге, 

С�аком конзерватору чини велико задовољство што 
прослави дана заштите споменика културе присуству
је, као данас, тако велики број угледних научника 
и друштвених радника. Поздрављајући их желим да 
им захвалим, у име Друштва и његових чланова, што 
су се одазвали нашем позиву. Јер, својим присус
твом одају признање напорима на чувању културне 
баштине, остварењима постигнутим на том пољу и 
уједно дају подршку предУзимању нових подухвата 
усмерених ка истоме циљу. 

Одржавање ове прославе и свих важнијих претходних 
везаних за делатност заштите културног наслеђа У 
овој кући, у Народном музеју у Бео�раду, ни�е слу
чајно. Оно као да сведочи о сталној вези која од 
самога почетка, од времена образовањ� првих одеље
ња за чување старина у Народном музеју, до данас, 
траје између музејске делатности и оне којом се 
ми конзерватори бавимо. Сарадња са нашим колегама 
из музеја'била је увек успешна, па и данас, 
захваљујући њима, а нарочито директору др Влади
миру Кондићу, у могућности смо да прославу овде 
одржимо, Зато им, у име Друштва конзерватора Срби
је, најтоплије захваљујем. 

Свака годишњица и просл�ва Дана заштите споменика 
културе обавезује нас да се осврнемо на протекла 

.остварења и да најзаслужнијим ствараоцима на пољу 
заштите културног наслеђа одамо приз.нање. Неопход
но је једновремено размишљати и о данашњем тренут
ку и о непосредним обавезама. 

Као што вам је свима познато, у протеклој години 
донет је нов Закон о заштити културних добара, чи
ме је, може се слободно рећи, озваничено ј
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ње у служби заштите споменичког наслеђа које се 



већ раније наслућивало. Сада је постало очиrледно 
да је неминовно осавремењивање наших установа и 
усмераванје њихове делатности у нешто друкчијем 
правцу. Та чињеница налаже велику обазривост, по
ред тоrа што представља и највећу одrоворност. Јер, 
одани и посвећени послу којим се бавимо, некада 
настојимо да учинимо одвећ брзе, па стоrа и недо
вољно разложне подухвате. Данас је збоr тоrа неоп
ходна предузимљивост и одважност да би се напус
тили превазиђени облици рада исто онолико колико 
је потребна будност да би се сачувале добре и ко
рисне тековине досада уложених напора. 

Прилика Је да се подсетимо да је послератна заш
тита споменика културе замишљена добро и да је 
заснована на врло широким основама. Она је обра
зована по уrледу на развијене истоврсне делатнос
ти у земљама са дугом традицијом чувања историј
ских споменика. Заштита и сваки непосредан рад на 
споменицима схваћен је као део сложеноr посла ко
ји започиње истраживањем и проучавањем, а има 
свој исход у потпуној физичкој заштити и уређењу 
споменика. Тако је већ пре више од двадесет rоди
на усвојено правило да се већи радови на спомени
цима не моrу започети без претходне озбиљне науч
не, техничке и историјске студије и да сав доку
ментарни материјал о изведеним радовима мора бити 
обрађен и сређен тако да може бити у сваком тре
нутку објављен. Замисли наших првих, послератних 
конзерватора и истраживача споменика - да се у 
савременој заштити морају равноправно прожимати 
исходи хуманистичких, техничких и природних нау
ка - б�ла је од оrромноr утицаја на стварање мо
дерних установа .заштите културноr наслеђа. Потре
ба мултидисциплинарних истраживања, што се данас 
тако често истиче, изражена је, дакле, у области 
заштите споменика културе на самом почетку њеноr 
оснивања. Изузетно добра и темељна припрема исто
ричара уметности, археолоrа и историчара архитек
туре, са друге стране, чинила је сигурне основе 
на којима су те замисли могле бити остварене. На 
првим великим огледним радилиштиt4а, као у Са. Софи-

у Охриду на пример, овако схваћен рад успешно 
и узорно примењен. 

Пос1�атрана са данашњеr становишта историја после
ра,,ног рада на заштити културне баштине не пружа 
у целом свом току јединствену слику. Тако изrледа 
.као да су се, у времену које нам је непосредно 
претходило, изгубила та строга мерила у делатнос
ти којом се бавимо и да смо се одвећ окренули пра
ктичним, тею-1ички�1 проблемима. Збоr недостатка ши
рих замисли, међутим, понекад нис�ю нашли чак ни 
добра,, ни одrоварајућа технолошка решења, Зато да
нас поново настојимо да истраживачки поступак, про
јектански и техничко-конзерваторски буду делови 
јединственог недељивоr ,ока, што је нашло одраза 
и у новом Закону о заш,ити културних добара, јер 
је једино тим путем могу�е остварити успешну заш
титу споменика. Ако, дакле, данас говоримо о но
вим облицима рада на заштити културноr наслеђа, 
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онда морамо првенствено мислити на потребу осавре
мењавања струке и на стварање услова за даљи нап
редак у том правцу. 
Улива наду чињеница да је у протеклој години запо
чела са радом једна од најсавременијих физичко
хемијских лабораторија за истраживања и студију 
проблема заш.тите матер иј ала са споменика градитељ
ства, у Народном музеју у Беоrраду, а већ од рани
је ту успешно раде лабораторије за конзервацију 
музејских предмета и за заштиту уметничких дела. 
На мноrобројним радилиштима у Србији сваке године 
бројни археолози, историчари уметности, етнолози, 
сликари и архитекте предузимају истраживања и заш
титу културноr и уметничкоr наслеђа. Већ више од 
две деценије улажу се напори у очување и уређење 
највреднијеr националноr наслеђа. Радови ове врсте 
приводе се крају на највећем броју споменика. Мно
rоброј ни једноставнији послови, та1<ође су окончани 
на мањим споменицима, па се тежиште рада, послед
њих rодина, поступно преноси на истраживања и уре
ђење околине манастирских цркава и средњовековних 
градова и на заштиту великих и значајних археолош
ких терена и налазишта. Међу овим последњим нарочи
ту пажњу привлаче недавно обновљени радови на Цари
чином rраду, крунисани лепим успесима на терену у 
конзервацији rрађевина и мозаика и значајним исхо
дима у проучавању његових споменика

1
што је најпот

пуније дошло до изражаја на недавној изложби у Га
ларији САНУ. Још већи подухват на пољу истраживања 
споменичкоr наслеђа остварен је у протеклој rодини 

_на једном друrом археолошком терену у Србији - у 
Костолцу, блаrодарећи околности да је ту постигнута 
једна од најуспешнијих сарадњи са привредним орrа
низацијама, а један изузетан истраживачки подухват, 
који ће се моћи мерити са оним оствареним у Ђердапу, 
припрема се за подручје које Ће бити потпаљено пос
ле изrрадње друге хидро�лектране на Дунаву. Охраб
рујући су и подстицајни исходи радова на средњове
ковним' rрадовима; у Сталаћу откривена је палата са 
ванредним налазима, а на Једној друrој тврђави - на 
Кознику, нађен Је јединствен систем инфраструктуре 
са бројним значајним покретним налазима. Нису мање 
значајни ни исходи других истраживачких и конзерва
торских радова, као оних у Слав кови ци, IV\итрополиј и, 
на Беоrрадској тврђави, у Павлов цу, и,,и у i�илеi•пиј 1-°ј,!, 
т·де су истраживања, посЈ1е дужег r,рекида, продужена. 
На свим тим локалитетима откривена су многа нова 
непозната дела или су изашли на светлост дана нови 
споменици, Ранијим открићима у Бањи Прибојској при
кључена су нова којима су обогаћена наша сазнања о 
зидном сликарствi из XIV века, а фреске у Љубостињи, 
Станичењу, Белој Цркви Каранској заблистале су сво
јом некадашњом лепотом после радова остварених у 
протеклој години. 

У заштити културноr наслеђа, насупрот стању које је 
владало последње деценије, када су се у настој а1ьу 
да се прошире домети њеног деловања образовале неко
лике нове установе у унутрашњости Србије и на њих 
поступно преносили многи послови и мноrе одговорнос
ти што је имало за последицу и извесно подвајање и 



недовољно међусобно повезивање конзерватора, на
супрот таквом стању, данас се налазимо пред јас
ном и снажно израженом потребом за' заједничким де
ловањем. Иста клима има одраза и на рад Друштва 
конзер�атора Србије, јер иако су друштвене и стру
ковне активности у опадању у мноrим областима, ме
ђу посленицима заштите културноr наслеђа осећа се 
већ одавно потреба да Друштво постане важан чини
лац у решавању питања којима се ми, конзерватори, 
бавимо. Друштво настоји да то оствари покретањем 
с,воrа rласила, чиј и је први број припремљен за ову 
прославу, орrанизовањем стручних саветовања, од 
којих ће следећи, у мају месецу, бити посвећен 
једној изузетно важној ·и актуелној теми: разrово
рима о видовима и проблемима који прате обнову rра
дитељскоr наслеђа. Конзерватори извесних струка -
у секцији за заштиту музејских предмета, библиоте
чкоr и сличноr материјала - са изузетним залагањем 
и успехом одржавају стручне скупове и размењују 
искуства. Блаrодарећи, најзад, залаrању чланова 
Друштва и њиховој узајамној солидарности, обележа
вамо Дан заштите споменика културе сваке rодине и 
одајемо признање најзаслужнијим ствараоцима на под
ручју заштите и проучавања културноr наслеђа. У 
основи таквоr стања лежи наша оданост и вера у ва
љаност посла којим се бавимо. Подржава нас у томе 
околност да се љубав и разумевање за културну и 
уметничку баштину испољава данас веома снажно и да 
је то једна општа, универзална наклоност људи да
наwњеrа доба. То је поуздан доказ да је у питању 
један вид новоr хуманизма у којем културно наслеђе, 

, као трајн� добро, има сасвим одређену улоrу у ства
рању културе нашеr времена и образовању потпуније 
и духовније личности. Оно је неодвојиво од човека 
и њеrове свести о сопственом бићу, поред тоrа што 
остаје ослонац сваком самосвојном уметничком ства
рању, 

* * * 

Преrаоцима заслужним за утемељење службе заштите 
споменика културе и за образовање наше свести о зна
чају културноr наслеђа, Друштво конзерватора Србије 
доделиће и ове rодине наrраде. Раније образован Од
бор за наrраде чији је председник редовни професор 
Филозофскоr факултета, академик Др Војислав Ј. Ђурић, 
донео је о томе одлуку. Молим Радомира Станића да у 
име Одбора прочита извештај и, председника Одбора 
Др Војислава Ђурића да наrраде за 1978. годину, у 
име Друштва конзерватора Србије, додели. 

•••••••••••••••••••••••• 
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•••••••••••••••••••••••• 

Др Војислав Ј,Ђурић 

ИЗВЕШТАЈ ОДБОРА ЗА ДОДЕЉИВАЊЕ 
НАГРАДА ДРУШТВА КОНЗЕРВАТОРА 
СРБИЈЕ ЗА 1978. ГОДИНУ 

•••••••••••••••••••••••• 
• Одбор за додељивање наrрада, изабран на ванредној 
скупштини Друштва конзерватора Србије 21 . децембра 
19]6,rодине, са мандатом од две rодине, радио је, 
ове rодине, у свом пуном саставу: Анка Стојаковић, 
професор Архитектонског факултета, Беоrрад, Зденка 
Живковић, саветник конзерватор Народног музеја, 
Беоrрад, Милка Чанак-Медић, председник Друштва кон
�ерватора, Беоrрад, Вукосава Татић, директор Покра
Јинскоr завода за заштиту споменика културе АП Вој
водине, Нови Сад, Јован Секулић, директор Републи
чкоr завода за заштиту споменика културе СР Србије, 
Беоrрад, Радомир Станић, директор Завода за зашти
ту споменика културе Краљево и Вој и слав Ј. Ђурић, 
професор.Филозофскоr факултета, Беоrрад као пред
седник· Одбора. Одржана су два састанка,' 6. и 7. фе
рруара 1978.rодине, којом приликом је размотрено 
11 предлога за додељивање наrрада, које су поднели 
заводи за заштиту споменика културе, музеји и поје
динци са подручја СР Србије. Изражавајући своје 
пуно поштовање за сваку предложену личност - јер су 
били у питању истакнути посленици на пољу заштите 
споменика културе - Одбор је стао на становиште, с 
обзиром да је Друштво конзерватора тек прошле rоди
не започело са наrрађивањем својих заслужних члано
ва, да наrраде и у овој rодини добију они који су 
не само најдуже били суочени с тешким питањима заш
тите споменика и, лично се залажући, успешно их ре
шавали, неrо који су, будући на кључним положајима 
У науци, орrан�ма заштите и на непосредним задаци
ма, допринели битним променама у развитку читаве 

7лужбе заштите споменика у Републици, било што су 
Је организационо и друштвено постављали или што су 
кроз научни рад обезбеђивали поузданост њених мери
ла, а кроз наставу или практични рад стварали и уса
вршавали будуће успешне конзерваторе. Одбор је же
лео, �акле, не само да наrрада дође у руке најзас
лужниЈих, неrо да одужи дуrоrодишњи дуr, макар и на 
симболичан начин, онима који су се својим самопре
rорним залаrањем уrрадили у темеље службе заштите 
споменика културе у СР Србији, па и у читавој Јуrо
славији, 



Због таквих својих схватања чланови Одбора су јед
ногласно одлучили да се награде Друштва конзервато
ра Србије, тј, повеље признања са по 5. 000 динара, 
доделе: 

СВЕТОЗАРУ РАДОЈЧИЋУ, академику и професору Универ
зитета, 

РАДИВОЈУ Ј'БУБИНКОВИЋУ, научном саветнику и 
ЗДРАВКУ БЛАЖИЋУ, сликару рестауратору. 

СВЕТОЗАР 
РАЛОЈЧИЂ 

Академик Светозар Радојчић већ је скоро 45 година 
присутан у науци, настави,музејском раду, па и кон
зервацији споменика. Његово научно стваралаштво не
заобилазно је не само у нашој средини већ и у исто
риографији о европској уметности средњега века. 
Многобројне студије и чланци, а посебно десетак 
књига (међу којима се истичу: Портрети српских вла
дара у средњем веку, Старе српске минијатуре, Мај
стори старог српског сликарства, Старо српско сли
карство, Geschichte der serbischen Kunst, Текстови 
и фреске, Узори и дела старих српских уметника) 
улазе у основну ризницу сазнања о нашој прошлости: 
осветљавају, са становишта уметности, њене битне 
токове, објашњавају њене везе с Византијом, Запа
дом, Румунијом и Русијом, раз решавај у ·загонетна 
значења појединих дела и доприносе познавању идео
логије друштва које их је стварало, проничу у стил
ске поступке мајстора и у уметничка схватања сред
њовековног човека, изграђују сазнања о естетици у 
Византији и средњовековној Србији. Аналитички прис
туп и синтетички преглед подједнако су му драги као 
метод: првим је продро у дубине пр�роде уметничког 
дела, другим је оцртавао законе развитка. 

Као наставник који је непосредно образовао преко 
шест стотина историчара уметности, а ко зна још на 
колико посредно утицао, био је прави учите�. Дуго 
година је на Универзитету сам излагао материју од 
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античког доба до најновијих времена, не само висо
ко држећи мерила академског образовања, већ и прис
тупајући непосредно својим ђацима како би и� помо
гао у савладавању знања, Та његова брига ниЈе прес
тајала ни после студија - многи се и данас њему об
раћају за савет кад се нађу пред тешким питањима 
науке или праксе. У служби заштите, међу његовим 
бившим студентима, нашла су примену нека од њего�их 
схватања споменика културе или нека од мерила КОЈа 
је·он ширио, 

Наука и настава нису била једина поља кроз која је 
дејствовао. Још у предратном периоду, у скопској 
средини, био је окружен љубитељима старина и после
ницима који су тежили да се што боље сачувају и што 
више проуче споменици који су били у тешком стању. 
Тада су већ, и уз његово учешће, спашени од непос
редне опасности неки манастири, скину,е са зидова, 
прве фреске како не би• пропале, вршено систематско 
снимање и отпочело копирање живописа. У Скопски му
зеј сабрана су многа дела, како не би нестала или 
била уништена, а он је био тај који је објавио књи
гу о њима, Тада је и сам предузимао заштитне радове 
на археолошким налазиштима (Скупи, Коњух итд.). 

И после Другог светског рата наставио је, у нешто 
друкчијем виду, своје деловање на заштити. Конзер
висао је своја археолошка открића (Царичин град) 
или је, као теренски истраживач, скретао пажњу на 
угрожене објекте. Многи сликар-конзерватор из сред
ње и старије генерације сетиће се његове подршке и 
савета, а старији посленици на заштити - његовог 
плодног учешћа у многим комисијама које су одлучи
вале или предлагале мере за одржавање споменика. 

За своју научну делатност академик Светозар Радој
чић добио је многа признања: члан је Српске акаде
мије наука и уметности и Атинске академије, доде
љене су му Седмојулска и Октобарска. награда, одли
кован је Орденом рада, носилац је Хердерове награ
де. Савез друштава конзерватора Југославије награ
дило га је Јубиларном медаљом и дипломом. 

Друштво конзерватора Србије одлучило је; због тога, 
да академику Светозару Радојчићу додели 

Н а г р а д у 

з а  и з  у з е т  н и  н а  у ч  н и  р а д  к о-
ј и ј е д о п р и н е о с т в а р а њ у 

в и с о к и х м е р и л а у з а ш т и т и 
с п  о м е н  и к  а к у л т  у р е, з а  д у г  о-
г о д и ш њ е з а л а г а њ е н а о б р а � 
з о в  а њ у  и с т  о р  и ч  а р  а у м е т н о  с
т и - к о н з е р в а т о р  а и н е п  р е  с т  а
н у п о д р ш к у п о с л е н и ц и м а п р � 
л и к  о м  з а ш т  и т е, к а  о и з а  д р  а
г о ц е н о у ч е ш ћ е н а ч у в а њ у 
с п  о м е н  и к  а. 



•••••••••••••••••••••••• 

РАДИВОЈЕ 

ЉУБИНКОВИЋ 

•••••••••••••••••••••••• 
Научни саветник Радивоје Љубинковић један је међу 
малим бројем посленика у заштити споменика културе 
који су уграђени у саме њене темеље. Без његовог 
рада и његових организаторских подухвата не може се 
ни замислити почетак службе заштите у новој Југос
лавији. Своју делатност ове врсте он отпочиње у На
ционалном комитету ослобођења Југославије већ кра
јем 1944, кад сарађује на реституцији културних до
бар� из иностранства, обнавља музејску службу и до
приноси успостављању првих јединица заштите. Био је, 
1945,, један од главних учесника у изради. Одлуке о 
заштити културних старина, пресудног документа за 
потоњу делатност службе заштите, чије је доношење 
представљало датум у животу читаве једне струке, а 
данас се слави као Дан заштите споменика културе у 
читавој Југославији. 

Осмишљавајући нову струку припремио је низ правил
ника,_као што је организовао и прва њена саветова
ња на којима је, кроз реферате, указивао на задат
ке и њихове циљеве. Као плод такве делатности дошло 
је до оснивања Савезног института за заштиту споме
ника кУЛТуре

1 
1950. године, на чије је чело стао 

Радивоје Љубинковић, као вршилац дужности директо
ра установе. Он је, будући добро обавештен о срод
ним институцијама у иностранству, поставио своју 
установу на најшире и најсавременије основе. Са 
тог положаја предузео је низ акција, међу којима 
су се истицале оне на стварању темељне документа
ције, као што су биле: снимање средњовековних гра
дова, евидентирање стећака, подршка копирању фреса
ка, сабирање грађе о дубровачком сликарству и мно
ге друге. 

Своја схватања и сазнања примењивао је на огледним 
и узорним радилиштима, које је организовао или на пос
ловима коЈима је руководио, како за време свог управ
љања Савезним институтом, тако и у каснија времена. 
Црква св. Софије у Охриду, Липљан, Петрова црква у 
Бијелом Пољу, Ново Брдо, Прокупље, нишка тврђава, 
Станичење, итд. , где се све Радивоје Љубинковић на
лазио �о руководилац, организатор или истраживач, 
нису били само споменици за које је, као научник, 
био живо заинтересован, него и велике школе младих 
и радозналих његових сарадника на које је преносио 
своје богато искуство, упућујући их у нове методе 
испитивања до којих је, најчешће, сам долазио. ње� 
гово деловање, у том смислу ни данас није престало. 
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Његов научни рад, садржан у великом броју студија, 
чланака и књига, тесно је повезан са његовом служ
бом у заштити споменика: он је њој доприносио орга
низацијом и текстовима, она њему понудила своје бо
гате ризнице. Још пре рата окренут откривању и об
ради непознатих споменика, он је, дуго после рата, 
био заокупљен изношењу све нових и нових, и све 
значајнијих, проналазака. Високо образован у приме
ни иконографског метода, а осетљив за лепоту умет
ничког дела, он је објавио читав низ монографија о 
манастирима, црквама и уметницима, које могу послу
жити за узор. Последњих година умножила су се њего
ва тумачења појединих дела или, посебно, црквених 
институција, кој а пом_ажу разумевању прошлости не 
само Србије већ и Македоније. 

Служба заштите споменика културе одаје дубоко приз
нање заслугама Радивоја Љубинковића. Може се сматра· 
ти само за мали и симболични узврат ова награда, 
које му Друштво конзерватора Србије додељује: 

з а ш и р о к о и т е м е љ н о з а с н и -
в а њ е н о в и ј е ј у г о с л о в е н с к е 
с л у ж б е з а ш т и т е, з а и с т а к н у -
т и н а у ч н и Р а д и и з у з е т н и 
д о п р и н о с и с т Р а ж и в а њ у и з а -
ш т  и т  и с п  о м е н  и к  а к у л т  у р е, 
з а п л е м е н и т у п о д р ш к у м л а -
д и м  с тр у ч  њ а ц  и м  а. 

........................ 

ЗДРАВКО 

БЛАЖИЋ 

• ••••••••••••••••••••••• 

Цео живо,·Здравка-·Блажића t сликара и рестауратора, 
присно је ·повезан са заштитом и конзерва циј ом спо
меника културе. Одмах после својих школских дана 

.преузео је, у Македонији, обимне радове на чишћењу, 
конзервацији и рестаурацији фресака. Отпочео је, 
врло широко, са Св.Софијом у Охриду, где је први 
пут у нашој земљи применио неке савремене методе У 
чишћењу, скидању, конзервацији и презентовању зид
них слика. Пошто је тај посао успешно завршио после 
неколико година, стекавши и сам велико искуство, 
наставио је да ради на многим другим црквама и ма
настирима: Богородици Перивлепти у Охриду, Спасовој 



цркви у Кучевишту, Водочи и Вељуси код Струмице, Св. 
Ђорђу у Курбанову, самостанској цркви у Лепоi"йави, 
итд. После Блажићевих подухвата, увек добро органи
зованих и учено вођених,многе средњовековне фреске 
заблистале су својим првобитним сјајем, што је има
ло за последицу, пред осталог, њихово много свестра
није и поузданије научно испитивање. 

Од почетка већ, па током читавог свог радног века, 
окружавао се младим сарадницима, на које је пр�но7 
сио модерна европска знања о конзервацији и реста
урацији фресака, као и своје искуство стечено на·жи
вопису у нашој земљи. Вероватно више него иједан 
рестауратор старије генерације он је учинио да се, 
преко предавања, семинара и непоср�дног саветовања, 
организованих на радилиштима, образују млади струч
њаци. Због тога се његови непосредни или посредни 
ђаци не налазе само у Македонији, у Скопљу и Охриду, 
већ и у Београду, Загребу, Љубљани, Новом Саду, Зад
ру, Приштини, па и у другим местима Југославије. 

Његова делатност, кроз читаво време службе, била је, 
исто тако, везана за конзервацију и рестаурацију 
икона. Као један од оснивача Завода за заштиту спо
меника културе СР Македоније све је урадио да сли
карска радионица буде способна да сабере, поправи и 
за будућност сачува велики број вредних икона, међу 
којима су охридске заузеле најважније место. По пре
ласку у Београд, после реорганизације атељеа за рес
таурацију слика у Народном музеју у Београду, уз 
редован рад, он је, са најближим сарадницима, учинио 
све да некол�ко десетина икона, с подручја читаве 
Југославије, буде конзервисано и очишћено, како би 
било изложено у Охриду, 1961. за време одржавања Ви
зантолошког конгреса, Своју рестаураторску активност 
завршио је у Музеју савремене уметности у Београду. 

Своја знања, која је тако благонаклоно усмено ширио 
међу сарадницима, сабрао је у две књиге (Техника и 

КQнзерв_ациј а наше фреске, Конзерва циј а охридских ико
на и нове констатације), а �злагао је и кроз низ 
чланака у стручним часописима и новинама. Корисници 
нису били само сликари-конзерватори, већ и историча
ри уметности, јер је Здр.авко Блажић, кроз те тексто
ве, често објављивао нове налазе и непозната дела. 

Његови текстови су приручници за струку, али и из
вори за проучавање средњовековне уметности. 

Треба; у.овој прилици, забележити и чињеницу да је 
његов рад на средњовековним споменицима одјекнуо 
и у нашем савременом сликарству. У његовом сликар
ском делу - јер Здравко Блажић је и активни сликар 
- поново су оживљене старе технике (енкаустика и 
емаљ), као што су се појавили и мотиви надахнути 
прошлошћу, Код његових бивших сарадника и пријате
ља (Аца Томашевић, Шиме Перић, Берник, Кондовски, 
Пецо и други) искуства старе уметности уткала су 
се, на разне начине, у њихов стваралачки рад. Бла
жић је и својом текућом критиком много допринео 
развитку модерне уметности, посебно у Македонији. 

Друштво конзерватора Србије имало је, дакле, све 
разлоге да Здрав1<у Блажићу додели 

н а г р а д у 

з а р о д о н а ч е л н и ч к у у л о г у 
п р е г а л а ш т ,В О у к о н з е р в а ц и 
и р е с т а у р а ц и ј и ф р е с а к а и 
и к о н а, з а о г р о м н и с т р у ч н и 
р а д и о т к р и в а њ е н е П О З н а -

и 
ј и 

т и Х. д е л  а, з а н е с е б и ч н о о б -
р а з о в а њ е м л а ђ и х с т р  у ч  њ а к  а. 

•••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 



КУЛТУРНА 
БАШТИНА 
И ДРУШТВО 
••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

АПЕЛ ГЕНЕРАЛНОГ ДИРЕКТОРА УНЕСКО-а 
AMADOU-MAHJAR м·воw-а 

ЗА ВРАЋАЊЕ НЕЗАМЕЊИВОГ КУЛТУРНОГ 
БЛАГА ОНИМА КОЈИ СУ ГА СТВОРИЛИ 

·••····················••· 
Стваралачки дух једноr народа најплеменитије је 
оваплоћен у културној баштини ствараној током ве
кова делима архитеката, вајара, сликара, резбара 
или златара - делима стваралаца из народа, који 
су умели да тај дух преточе у облике, изванредне 
јединствене лепоте. 

Мноrи народи су у току бурне историје доживели 
отимање непроцењивоr дела управо те баштине у ко
ју је урезано њихово древно национално биће. 
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Елементи архитектуре, статуе и фризови, мозаици, 
керамика, емајл, жад, резбарије у слоновачи, ра
дови у злату, маске - од монументалних целина до 
творевина мајстора заната - сва та однесена дела 
представљају мноrо више од пукоr декора или укра
са: то су историјска сведочанства, сведочанства 
историје једне одређене културе, једне нације чи
ји се дух у тим делима обнављао и овековечавао. 

Народи који су били жртве те вековне пљачке лишени 
су не само незамењивих ремек-дела; њима је одузе
та баштина, која би им бесумње помоrла да боље 
упознају себе саме, а сиrурно би допринели да и 
њих друrи боље разумеју, 

У савременом свету цене на тржишту уметничких де
ла подстичу необуздане шпекулације и наводе трrо
вачке посредине и пљачкаше да искоришћавају нез
нање домаћеr становништва и извлаче доби·т од сва
коr. понуђеноr саучесништва. Располажући знатним 
средствима и техником за задовољавање своје rрам
жљивости, .савремени пирати нарушавај у и пустоше 
по Африци, Латинској Америци, Азији, Океанији, 
па и самој Европи археолошка налазишта која су 
научници тек открили, 

·људи и жене тих земаља имају права на враћање оте� 
тоr им културноr блаrа које је део њиховоr бића, 

Наравно, они знају да је уметност намењена целоме 
свету: свесни су да се уметност која rовори о њи
ховој историји и истини не обраћа само њима и не 
rовори само за њих, Они се радују моrућности да и 



друrе· људе и жене моrу проучавати дела њихових 
предака и дивити им се, Исто тако, они увиђају да 
су нека дела већ толико времена и тако тесно ве
зана за историју земље која их је узела, да се не 
би могли неrирати симболи који их и за њу везују, 
нити би се моrли ишчупати сви корени који су се 
тамо примили. 

Али ти опљачкани људи и жене траже да им се врате 
бар најреnрезентативнија уметничка дела њихове,\' 
културе, она дела којима придају највише значаја 
и чији губитак психолошки· најтеже подносе, 

Такав је захтев леrитиман, 

УНЕСКО, основан са задатком да се стара о чувању 
и заштити универзалноr наслеђа уметничких дела и 
споменика значајних за историју или науку, залаже 
се за покретање акције на том пољу, 

Међутим, враћање културних добара земљама које су 
их изrубиле и даље изазива нарочите проблеме, за 
чије решавање нису довољни ни nреrовори ни спон;е
тане акције, искрсла је потреба да се размотри 
суштина тих проблема, начелно и целовито. 

Из тих разлога, у име Орrанизације Уједињених на
ција за бразовање, науку и културу, која ме је 
овластила: 

П о з  и в  а м  свечано владе земаља чланица Орг,а
низације да закључују билатералне споразуме о вра
ћању културних добара земљама које су их изrуби
ле; да подстичу дуrорочне позајмице, депоновања, 
донације и продаје између заинтересованих инсти
туција, а у циљу подстицања праведније међунаро
дне размене културних добара; да ратификују - уко
лико још нису - и доследно примењују конвенцију 
која им омоrућава ефикасно супротстављање неза
конитом промету уметничких и археолошких предмета. 

П о з и в  ам све оне чија је мисија да информи
шу - новинаре, хроничаре у штампи и средствима 
усмене комуник�ције, уреднике и ауторе телевизи
јских емисија и филмова - да широм света изазову 
снажан покрет јавноr мњеtЈ,а како би се поштовање. 
уметничких дела 

I ка_дrод је потребно, испољило с:ве-
. срдним залаrањем да се она врате земљи из које 
потичу, 

П о з и в  а м  орrанизације за културу и стручна 
удружења на свим континентима да допринесу из
rрађивању и примени.постојаније етике о стицању 
и чувању културних добара, као и да поступно ре
видирају д,еонтолошке професионалне прописе о том 
питању, инспиришући се притом иницијативом Међу
народноr савета музеја. 
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П о з и в  а м  универзитете, биб.лиотеке, јавне и 
приватне уметничке rалерије и музеје - који по
седују највредније колекције - да широкоrрудо по
деле добра у њиховом поседу са земљама у којима 
су она створена, а које често више не поседују 
ни један једини примерак, 

П о з  и в  а м  и оне институције које поседују 
неколико сличних предмета, или докумената да се 
одрекну бар једноr од њих и да га врате земљи из 
које потиче, како млада покољења не би одрастала 
лишена моrућности да изблиза виде уметничко дело 
или творевину мајстора заната из времена својих 
предака, 

П о з и в  а м  писце књиrа о уметности и критича
ре уметности да истичу колико једно дело добија у 
лепоти и истини у очима и лаика и зналаца када ra 
открију и доживе у природној и друштвеној средини 
у којој је створено, 

П о з  и в  а м  стручњаке за конзерваторске и ре
стаураторске радове да саветима и делом олакшају 
враћање уметничких дела земљама које су их ство
риле, као и да маштовито и истрајно изналазе нове 
путеве заштите и приказа тих дела када се опет 
поставе .на место rде су се некада налазила. 

П о з и в  а м  историчаре и просветне раднике да 
објасне какву рану једној нацији може задати пља
чка њених уметничких дела, Сила свршеноr чина, 
тај остатак варварских времена, представља ја
буку раздора, клицу озлојеђености и смета ус
постављању трајн_оr мира и слоге међу народима. 

О б р  а ћ а м с е најзад с нарочит�м жаром и, 
надом уметницима, књижевницима, песницима, пози
вом да на сваком месту доказују да народи треба 
да постоје и у остварењима маште. 

Пре две хиљаде rодина нас је грчки историчар По• 
либ позивао да· престанемо користити несрећу дру
гих народа за украс своје земље, Данас, међутим, 
када је свим народима призната равноправност.у 
достојанству, убеђен сам да међународна солидар
ност, може стварно допринети општој срећи човечан
ства, 

Вратити једно уметничко дело или документ земљи 
која ra је створила значи омоrућити једном наро
ду да поврати део своје прошлости и своr нацио-
налног бића, значи пружити доказа да се узаја
мним уважавањем нација наставља вековни дијалоr 
цивилизација, који усмер�ва историју света, 



•••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 
ПОВОДОМ АПЕЛА ГЕНЕРАЛНОГ ДИРЕКТОРА 
УНЕСКО.-'а ЗА РЕСТИТУЦИЈУ КУЛТУРНИХ 
ДОБАРА 

••••••••••••••••••••••••• 
Генерални директор УНЕСКО-а упутио је јуна месе
ца 1978 •. године апел владама и св·етском јавно,м. 
мнењу, позивајући их да олакшају враћање култур
них добара онима који су их створили, земљама и 
народима који су у њих уткали свој дух и биће, и 
који се без њих осећају осиромашени, лишени дела 
своје прошлости и стваралаштва, 

Апел генералног директора део ј� акције која се 
већ неколико година води кроз YiECKO, и у кој ој се 
и наша земља веома много ангажовала полазећи 

од неотуђивог права сваког народа на своја кул
турна добра и баштину, што подразумева и право да 
поново дође у посед добара која су им одузета 
стицајем историјских околности, за време колони
јализма, ратова и стране окупације, али и другим 
нелегалним путевима и методама као - што су нпр, 
крађа икона и пљачкање наших цркава, одношење 
амфора са дна Јадрана итд, 

На иницијативу неколико земаља, међу.којима је би
ла и Југославија, на 18, заседању Генералне кон
ференције УНЕСКО-а 1974, године усвојена је резо
луција, у којој је први пута у једном званичном 
документу јавно изражено жаљење због масовног тра� 
нсфера уметничких дела до кога је долазило у току 
колонијализма или ратне окупације, и афирмисао 
принцип њихове реституције земљама одакле потичу, 

У циљу спровођења у живот резолуције Генералне кd
нференције, УНЕСКО је 1976, године сазвао у Вене
цији групу међународних експерата, и ставио им у 
задатак да размотре техничке и правне аспекте по
враћаја културног наслеђа и да формулишу препоруке 
у погледу метода даље међународне акције у том 
домену, Експерти су у својим препорукама на првом 
месту истакли потребу стварања повољне климе, ко
ја би на свим нивоима подстицала реституцију и 
враћање оних културних.добара која имају битна 
значења са становишта духовних вредности и кул
турног наслеђа, а као најпогоднији пут препоручи
ли су сарадњу између заинтересованих •држава чла
ница у духу међународне солидарности, и. склапање 
билатЕ:_Ралних аранжмана, Такође је препоручено да 
УНЕСКО образује један међувладин комитет, стално 
тело, које би требало да тражи и проналази путеве 
за билатералне преговоре о реституцији, као и да 

генерални директор УНЕСКО-а упути апел државама 
чланицама, који би, једном прихваћен од стране 
средстава масовног комуницирања, образовних и ку
лтурних' институција и организација, доприносио 
стварању климе погодне за разматрање проблема ко
ја поставља реституција културних добара наро
дима чији су их преци или савременици створили. 

(Касније је, 1978, године, у циљу разматрања пра
ктичних аспеката деловања и надлежности таквог 
комитета, као и евентуалног усвајања једног међу
народног инструмента о реституцији, УНЕСКО сазвао 
још један састанак експерата, у Дакару, 1978. го-:1 
дине, Југославија је активно учествовала у раду 
оба састанка експерата, онога у Венецији 1976, 
године и у Дакару 1978, године; југословенски ек
сперт Др Иван Мурко, подсекретар у Извршном већу 
Словеније, врло се. · успешно залагао за права 
земаља на повраћај културних добара, као и за што 
шире схватање појма "културна добра") , 

На 19, заседању Генералне конференције УНЕСКО-а, 
одржаном 1976, године у Најробију, питање рести
туције културних добара било је опет предмет жи
вих дискусија и активности држава чланица, јер, 
јасно, други приступ проблему имају они који тра
же да им се врате њихова културна добра, и они 
који их данас држе и уживају, Југославија је била 
аутор једне резолуције, којом се тражи брза и ефи
касна акција, како би међународна заједница по
стала свесна проблема и потражила решења која би 
у највећој могућој мери задовољавала оправдане за
хтеве земаља које траже повраћај свог културног 
наслеђа, Као први корак, југословенска делегација 
је предложила израду и доношење једне деклараци
је, којом би се утврдила основна начела на којима 
би се темељило реституисање културних добара, као 
и правци и облици акције коју би требало водити 
на међународном плану, 

Југославија је била и потписник једне заједничке 
резолуције групе земаља у развоју, која је тражи
ла оснивање међувладиног комитета и упућивање апе
ла генералног директора јавности, дакле активно
сти које су биле на линији препорука експерата из 
Венеције, 

Апел генералног директора, који је управо објав
љен, треба да помогне стварање атмосфере и распо
ложења да се заједничким напорима свих заинтере
сованих, у духу солидарности и разумевања, потраже 
најприкладнији путеви како би се задовољили ле
гитимни захтеви оних који су, не својом кривицом, 
током историје лишавани многих духовних и матери
јалних вредности, које су сами стварали, и који 
су део њиховог културног и националног иденти
тета, 

·••················································· 
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Часлав Јордовић 

ЗАШТИТА СПОМЕНИЧКОГ КОМПЛЕКСА 
V I М ! N А С I U М 

Изградњом нове термоелектране на локацији села Др
мна, као и отварањем површинског копа у_

селу �р
мну, знатно су угрожени остаци ВиминациЈума, Је
дног од највећих римских градова код нас. Стога 
је Републички завод за заштиту споменика културе, 
у сарадњи са Археолошким институтом и Народним 
музејом из Пожаревца, покренуо акцију за спаса
вање угроженог споменичког комплекса. 

Археолошки институт и Народни музеј и.з Пожаревца 
извршили су детаљно рекогносцирање терена, На ос
нову добијених података Археолошки институт је 
урадио детаљан елаборат за заштиту терена који је 
угрожен изградњом ТЕ и ПО Дрмно, Елаборатом је 
предвиђено истраживање до 1981. године, када би 
терен требало да се преда Индустријско-енергет
ском комбинату ''Костолац'', на даљу употребу. 
' 

Пошто је заштита Виминацијума захтевала ангажова-
';ье већег броја стручњака као и већу друштвену ко
нтролу, Републички завод је 25.маја 1976, године, 
формирао Комисију за праћење и спровођење зашти
тних археолошких ископавања на Виминацијуму. Коми
сију сачињавају представници стручних институција, 
и то: Археолошког института, Републичког завода 
за заштиту споменика, Народног музеја из Београда 
и Народног музеја из Пожаревца, као и представ
ници друштвено политичких заједница, - СО Пожа
ревца и ИЕК ''Костолца'', као инвеститора. 

Задатак Комисије је да прима програме радова, из
вештаје о извршеним радовима, усаглашава динамику 
рада на заштити споменичког комплекса са динами
ком рада на изградњи ТЕ и ПО Дрмно, да се брине о 
редовном притицању средстава и да води бригу о 
утрошку истих, 

Да би се усагласила динамика археолошких заштит
них ископавања са динамиком изградње ТЕ и ПО, Ко
мисија је формирала радну групу од чланова саме 
Комисије, Програм и динамика заштитних радова ура
ђени су за период од 1977, до 1981. године. Обу
хваћени су локалитети који леже на терену где је 
·предвиђена изградња ТЕ Дрмнu и на простору на ко
ме се развија површински коп, а то значи они ло
калитети који су на удару до 1981. године. Про
грам рада примљен је од стране свих установа ан
гажованих на заштитним радовима, као и од стране 
-Комисије образоване за праћење и спровођење заш
титних археолошких ископавања на Виминацијуму. 
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Имајући у виду значај заштите споменика културе 
на подручју Виминацијума Републички завод је при
премио "САМОУПРАВНИ СПОРАЗУМ О ЗАЈЕДНИЧКОМ УЛА
ГАЊУ РАдА И СРЕДСТАВА У ЦИЉУ СПАШАВАЊА СПОМЕНИКА 
КУЛТУРЕ У ВИМИНАЦИЈУМУ, Споразум су потписали Ин
дустријско-енергетски комбинат "Костолац" и Ре
публички завод за заштиту споменика културе. По
тписивањем Споразума између ИЕК "Костолца" и Репу
бличког завода створена је могућност за потписи
вање једног другог_ Самоуправног споразума, оног 
којег су потписале установе што раде на заштити 
угроженог подручја: Републички завод за заштиту 
споменика културе, Археолошки институт, Народнй 
музеј у Београду, Народни музеј у Пожаревцу и ИЕК 
"Костолац". Овим Споразумом су одређени и преци
зирани послови које треба да раде потписници Спо
разума, 

_Повезивање на бази самоуправног договарања и спо
разумевања стварају се бољи услови за заштиту 
споменика, а брига за један значајан споменички 
комплекс добила је већи друштвени значај. То је 
свакако један од првих примера у историји заштите 
споменика културе, да се прилази оваквом начину 
обезбеђења средстава за радове, као и ангажовању, 
односно удруживању интереса више установа на је
дном заједничком послу. 
Оваквим начином рада, обезбеђена су средства. Она 
притичу према утврђеној динамици, тако да је пла
нирање радова за наредни период лакше, а и поче
так радова је обезбеђен према указаној потреби. 
Брига око заштите споменика културе на подручју 
Виминацијумаје брига свих потписница Споразума, а 
редни људи ИЕК "Костолца", кој1-1 су везани за тај 
терен, имају увида у све .радове и начин трошења 
њиховог новца, 
Интерес радних људи ИЕК "Костолца", као и самих 
становника села Костолца и Дрмна, знатно је већи 
него ранијих година, Однос према предметима који 
се проналазе на њивама добио је други карактер. 
Ови предмети се доносе у музеј, а све се ређе пре
дају колекционарима, што је такође последица ор
ганизовања заштите споменика на описан начин. Збст 
резултата до којих се дошло у току 1977, и 1978, 
године, као и због материјала који је случајно 
нађен и предат музеју, Самоуправни органи ИЕК 
"Костолца" донели су одлуку да финансирају из
градњу музеја Виминацијума, који би био на самом 
терену, 
Сарадња установа које раде на заштитним археолош
ким ископавањима и инвеститора, омогућава успешан 
рад, Разумевање инвеститора и њихова спремност да 
помогну акцију спашавања споменика на њиховом те
рену прелазе оквире обавеза које су преузели пот
писивањем Споразума, 
Анализујући досадашњу сарадњу И!-1вести:ора и из
вођача радова долази се до закључка да Је она да
леко већа, обимнија и плоднија него што се то У 
првом моменту могло очекивати, ·••····················••· 



Рад?мир Станић 

ЛЕПОТА И ДРАМА СПОМЕНИКА 

- са остварања изложбе 
"Средњовековни Сталаћ" 
у Крушевцу -

Исходи и резултати рада на истраживању, проучава
њу и заштити наше културно-историјске баштине ни
су нити могу бити само својина установа, органи
зација или уског круга појединаца који се профе
сионално баве тим послом . Струка 11ЛИ наука нема 
право да присваја плодове које је убрала на под
небљу у коме је друштво хуманистичког усмерења 
отворило могућности да сагледа своје етничке ко
рене и да провери сигурност своје будућности. Све
тлост коју проспе археологија или историја умет
ности над неком важнијом историјском појавом , ко
нзерваторски чин којим се васпоставља разорени 
или угрожени организам неког споменика значајног 
као сведочанства о рас.у и развоју културе и на
пору о очувању националног бића и идентитета, 
морају се сливати у онај, фунадементални ток дру
штвеног прогреса и развоја којим савремене произ
водне снаге теже , Без тог узајамног подстицаја и 
прожимања, без истине коју наука о прошлости ут
врђује и афирмише ради нашег сопственог разда
&�вања, сви путеви који нас воде у перспективу 
мање су поуздани и мање свевремени . 

Ова изложба коју су организовали Народни музеј, у 
чијем простору ће свој некада злосрећни живот на
ставити драгоцени експонати , Археолошки институт 
из Београда и Завод за заштиту споменика културе 
из Краљева, управо има за циљ да сву лепоту и 
драму средњовековног Сталаћа прикаже јавности , да 
их приближи радном човеку, отварајући му тако по
глед у сву слојевитост његове nроwлостии истовре
мено раwирујући му видике у будућност , Задовоља
вајући интересе културне , научне и друштвене јав
ности њоме се обелодањују резултати вишегодишњег 
рада трију институција на истраживању и заштити 
објеката средњовековног Сталаћа , чиме се испуња- . 
вају савремени.захтеви комуницирања између науке 
и струке , с једне, и друштвеног субјекта , с дру
ге стране. Нс> тај нач•4Н се ус'lост,:,вљај у 11раве и 
суштинске релације између баштине као изворишта 
нових узбудљивих сазнања и естетских доживљаја и 
животне човекове средине чије се очовечење и ду
ховна садржајност управо најчешће заснива на ње
ним дирљивим архаичким лепотама и порукама. 
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Вишеструки су мотиви и тежње организатора да сре
дњовековни Сталаћ и његове споменике прикажу и 
покажу јавности. Овај узани историјско-географски 
простор у нашој науци све до недавно није имао 
неко значајније место , Присуством делимично очу
ваних споменика само је указивао на свој научни 
потенцијал , Бројни трагови и сведочанства о ин
тензивном животу овог краја у средњовековној про
шлости који се огледају кроз непокретне културно
-историјске творе�ине сакралног и профаног карак
тера и разнолике и узгредне археолошке налазе на 
овом терену, скренули су пажњу археолога и кон
зерватора. Упадљива угроженост Донжон куле у ста- , 
лаћком граду и неких других споменика, непосредно 
је инспирисала конзерваторе краљевачког ЗаlЗода да 
се прихвате заштитних интервенција. У склопу оп
сежних конзерваторско-рестаураторских радова при
ступило се археолошким истраживањима малог стала
ћкоr града. Вазда отворен и надахнут тежњом за 
успостављањем сарадн�чких односа са другим срод
ним институцијама, Завод из Краљева је у Археоло
шком институту из Београда и Народном музеју из 
Крушевца нашао достојне и изванредно заинтересо
ване партнере за примену, присну и дубоку сарадњу 
на археолошким истраживањима у Сталаћу, и не само 
у њему , 

Већ први резултати ископавања указали су на изван
редна открића која су нашу средњовековну археоло
гију обогатили сасвим новим сазнањима, нарочито 
када је реч о керамичкој производњи. Ископавања 
која су се из године у годину успешно одвијала уз 
веома скромне финансијске услове, стално су ка
рактером откривеног материјала потврђивала тезу 
о томе да је сталаћки град интензивно живео једва 
50 rодина тј , од 70-тих година X IV века када је 
основан ,  па до 141 3 ,  када су га према казивању 
Константина Филозофа порушили Турци . Овакво ре
лативно сигурно хронолошко омеђено раздобље у ко
ме је град егзистирао и живео не без аристократ
ских обележја , потврђује и археолошки материјал 
који типолошки, стилски и технички са научног 
становишта постаје одредница овог периода и дра
гоцени индикатор за учвршћивање и продубљивање 
сазнања о нашој средњовековној материјалној кул
тури , 

Сталаћ и непосредна околина у средњем веку , пре
цизније у доба кнеза Лазара и деспотовине , био је 
самосвојно поприште културних , историјских , еко
номских, уметничких и стратешких збивања . Овде су 
се поред одсудних битака између незадрживих тур
ских освајача и храбрих бранилаца, успостављали 
необични и још неразјашњени градитељски токови, 
зачињала и н�rло прекидала чудесна и неистражена 
уметничка струјања , чији су источници још остали 
неутврђени . Све то ову област и њене споЈV1ени1O� 
чине веома интересантном оазом прошлости за ко
ју је порастао не само интерес науке , већ и шире 
друштвене заједнице . 



Овом изложбом трију установа , чији су стручњаци 
неуморним радом открићима до којих су дошли и об
јављивањем резултата својих проучавања Сталаћ по
ново научно актуелизовали, сажето и уверљиво се 
саопштава свестрани значај овог споменичког ком
плекса , у чијим недрима се још крију драгоцени и 
кључни подаци за разрешавање многих питања наше 
историје, историје уметности и културе из времена 
Моравске Србије и Деспотовине . 

Верује се , не без разлога , да ће она дати нове 
подстицаје даљем истраживању и проучавању стала
ћке баштине и других споменика у доњем току За
падне и Јужне Мораве и да ће подршком свих чини
лаца наше друштвене заједнице предстојећа зајед
ничка активност ових установа на овом подручју 
попримити права креативна и адекватна обележја 
како у погледу обима и каррктера археолошких и 
других истраживања , тако и у погледу целисходне 
заштите и укључивања у савремени културни и друш
твени живот. 

Опредељујући се за концепцију изложбе , а нарочито 
за место где ће она бити постављена , имало се на 
уму неколико незанемарљивих чињеница кад је избор 
пао на Крушевац, Овај град савременик и сапатник 
Сталаћа делио је с њиме и добро пред опасношћу од 
Турака, град чија је . слобода зависила од сталаћ
ских бедема и кула, који се дивио жртвовању бра
нилаца и достојанству смрти и нестајања тврђаве 
на саставу двеју река , који је проживео част пре
стонице српског народа у пресудном историјском ра
здобљу, преживео све тегобе потоњих векова и до
живео слободу и процват нашег времена, заслужио 
је да као дични сусед славног Сталаћа, сачува 
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преостале трагове и сведочанст·ва његовог ковит
лај ног рађања и суновратноr умирања , Крушевцу тре
ба да припадне част бри_)!(_Љивоr • баштиника и башти
нара преосталих аутентичних докумената из разлога 
очувања историјског континуитета на овом простору, 
учвршћивања слободарских и патриотских традиција 
младих .савремених и будућих генерација , Најзад , 
Крушевац као rр'ад лепих културних тековина који 
се потврдио и исказао особеним културним и умет
ничким продорима и узлетима , који чува своја ау
тохтона обележја и који има добро постављен , ам
бициозан и креативан музеј , постаће уточиште пре
осталих сталаћских вредности минулих времена. Пре
узимајући ову племениту улогу овом изложбом , која 
само једним делом заступљеног материјала освет
љава доскора потпуно тамне просторе овог средњо
вековног комплекса, Народни музеј у Крушевцу от
вара нове ризнице прошлости овог дела Србије , 

Почаствован чином отварања ове значајне културне 
и научне презентације као човек који је доскора 
непосредно доживљавао све трептаје откривалачких 
узбуђења у питомом и прелепом Сталаћу , имам при
јатну дужност и неодољиво осећање потребе да чес� 
титам и да изразим искрену и дубоку захвалност 
мојим поштованим колегама и сарадницима : Брени 
Вукадин и Слободану Ђорђевићу за пожртвовани и 
преrалачки рад на истраживању и заштити сталашких 
древних споменика, Др , Душици Минић за изузетан 
допринос продубљеном научном приступу истражива
њу и проучавању средњовековног Сталаћа, Еми То
мић за колегијалну и истрајну сарадњу у археоло
шким ископавањима, Влади Ристићу који се 'зналачки 
бавио лепотом каталога, и свим другим учесницима 
у остваривању овог пријатноr и свечаног тренутка . 
Без подршке и разумевања Републичке заједнице ку
лтуре , Скупштине општине Ћићевац и Самоуправне 
интересне заједнице културе општине Ћићевац и Кру
шевац и других организација с којима се сарађи
вало , не би се дошло до оваквих резултата и до 
приређивања _ове изложбе , Стоrа заслужују призна
ње и захвалност , 

Вама , драги пријатељи споменика и старина , захва
љујем на одзиву да својим присуством докажете да 
археолози и конзерватори нису усамљени нити одвећ 
занесени свет , већ да су онај круг радозналих, 
узнемирених, продуктивних и прогресивних ствара
лаца који плодовима свог рада откривајући прош
лост , обогаћују смисао садашњости и размичу хо
ризонте будућности . 

Брижљиво приближавајући споменичке вредности љу
дском оку и срцу , они својим остваривањима допри
носе да наша социјалистичка самоуправна култура 
и друштвена стварност добије нове садржаје који 
оплемењују и озражавају дух човека, инспиришући 
га на стваралаштво и преливајући га новим ведри
нама радосног живљења , 



·поГЛЕДИ и 
МИШЉЕЊ 

Др Слободан Ненадовић 

НА ПОЛА ПУТА 

Тужна је судбина великог броја споменика rрадитељ
скоr наслеђа до којих конзерваторска рука још ни- ·  
је стиrла , Код мноrих би требало да дође најпре 
археолог да их истражи, па тек конзерватор да 
интервенише , Код неких великих комплекса тај за
једнички рад, археолога и конзерватора, траје већ 
деценијама, па и столећима : једне генерације су 
ra започеле, а друrе и треће ra настављају и ко 
зна која ће ra окончати , Али је добро, када се 
такав рад стално одвија. 

Међутим, на многим споменицима, понекада, недос
таје нам даха. Почнем� па оставимо t Од једне до 
друrе акције прође и rio која деценија. А то значи 
да у свакој следећој акцији морамо да се враћамо, 
ако не на сам почетак, а оно бар да се везујемо 
за средину или онај прекид . То представља нов гу
битак времена и материјалних средстава, а утиче и 
на квалитет рада , 

Таква је тужна судбина и велелепне задужбине цара 
Душана, манастира Св. Арханђела код Призрена . Да 
се сачувала имали бисмо споменик вредности једних 
Дечана ! Између прве акције откопавања, започете и 
обављене 1 927 , rодине, до следеће акције требало 
је да прође 35 rодина . Покрајински завод у Приш
тини на челу са тадањим вредним и предузимљивим 
директором другом Миланом Ивановићем поново от
почиње рад на овом споменику 1 96_1 • године, који 
ће трајати још неколико година . А онда се опет 
стало , Његови наследници у Приштини и у Призрену 
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као да су ra заборавили или сматрају да о н  није 
вредан даље пажње. Данас су фрагменти са Св. Ар
ханђела разасути од Скопља, преко Призрена до Бе
ограда, А њих има преко 2 0 00 комада ! Њихово спо
радично излаrање, далеко од остатака овоr великог 
споменика , његових зидова, мало говори о посетио
цу, и стручњаку, о њеrовој архитектури, Место њи
хове научне поставке и презентације је у лапида
ријуму, коrа треба саградити на самом локалитету, 
као што се свуrде у свету ради. Наш сусед у Гр
чкој даје нам безброј таквих поучних примера . Сви 
претходни радови за такав један подухват .  већ су 
обављени : откопавање овога локалитета Је скоро 
завршено ; научна обрада његове архитектуре је со
лидна база за стручну поставку изложбе ових фра
гмената у лапидаријуму, са допунским одливима и 
макетама, са историјом живота и умирања овог спо
меника, са документима поновног израњања из руше
вина. Треба учинити још последњи корак . Хо'ћемо ли 
имати даха и за њеrа? 



Радомир Николић 

ПРИЛОГ ИЗУЧАВАЊУ МЕТОДОЛОГИЈЕ 
КОНЗЕРВАТОРСКО-РЕСТАУРАТОРСКИХ 
РАдОВА НА ФРЕСКО-СЛИКАРСТВУ У ·  
СР СРБИЈИ 

Стечена искуства у заштити средњовековн_оr фреско
-сликарства у СР Србији , изrледа, да би већ моrла 
да пруже полазницу за један шири осврт на досада
шње изведене конзерваторско-рестаураторске радове 
код нас. Овај осврт моrао би да послужи као дра
rоцена гра�а за историју конзервације живописа у 
СР Србији, 

Један проблем у методологији конзерваторско-рес
таураторских радова на нашем фреско-сликарству је 
већ годинама присутан, Наиме, реч је о недостатку 
одређеног јединственог приступа у конзерваторској 
презентацији средњовековног живописа, Различита и 
шаролика, са пуно недоследности и нерационалних и 
тешко прихватљивих гледишта, садашња методологија 
рада на извођењу конзерваторско-рестаураторских 
радова на нашем средњовековном фреско-сликарству 
изискује да се свестрано и са пуно одговорности у 

�дУХУ самоуrравних начела размотри и пре�спита са 
аспекта целисходности њеног даљег постоЈ ања и де
ловања, 

Поставља се питање : да ли конзервацију нашег фре
ско-сликарства. треба да изводи једна радна органи
зација или више радних организација , ИЈlИ квалифи
ковани слободни сликари�конзерватори, као што је 
то случај нпр, у ИтаЈlији , 2 

Закон о заштити културних добара ("Службени глас
ник СР Србије", бр, 28 од 1 4, jyJla 'Ј 977 ,  године) , 
чланом. 1 84 .  између осталог одређује да завод за 
заштиту споменика културе "израђује пројекте за 
извођење радова на непокретним културним добрима 
и изводи те радове" . Члан 1 1 0, овоr Закона је још 
прецизнији . Он изричито наrлашава : 

"Поједине послове у оквиру делатности заштите кул
турних добара моrу обављати само лица са одгова
рајућом стручном спремом и која су оспосбљена за 
вршење ових послова. 
Извршно веће Скупштине СР Србије по претходно 
прибављеном мишљењу заједница организација заш
тите прописује која је стручна спрема потребна за 
обављање појединих послова у делатности заштите 
културних добара и стручна звања радника који 
обављај у те пословё" (подвукао Р. Н . )  
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Практични рад на конзервацији нашег фреско-слика
рства задње деценије као да је сасвим занемарио 
извесне принципе и начела, већ одавно прихваћене 
у свету, а које су чланом 1 1 ,0. Закона о заштити 
културних добара у основи јасно наглашени . Међу
тим, има ли се на уму да је најдрагоценији део у 
нашем културном наслеђу управо његово преостало 
средњовековно фреско-сликарство, то се и питање 
примене поменутог члана мора најсавесније и са 
пуно одговорности поставити ; 

Рад на конзерваторско-рестаураторској презентаци
ји нашег средњовековног живописа је сложен и ско
пчан низом разноврсних поступака и операција. Из 
тих разлоrа одређена стручне'! спрема и одговарају
ћи степен стручног звања веома су значајни када 
се одређују услови за рад и одлучује којим ће се 
радницима поверити конзерваторско-рестаураторска 
презентација једног живописа . 

Можда би се погрешило ако би се о садашњој дела
тности у конзерваторско-рестаураторском облико
вању нашеr зидноr фрескq-сликарства исказале ош
тре оцене само ·на основу појединих изведених ра
дова којима се очито без одређени� стручних спре
ма и одговарајућеr степена квалификације, без по
знавања и праћења савремене литературе о конзер
ваторским проблемима на сликарским делима, без 
настојања да се нешто више научи и спозна, без 
иједноr озбиљнијег и вредн_ог пажње публикованог 
рада, приступало, истраживало и интервенисало. 
Али не би се свакако погрешило ако би се рекло да 
се таквом приступу не би смело убудуће давати по
дршка, 

Саrледају ли се конзерваторско-рестаураторски ра
дови на фреско-сликарству у свим објектима на ко
јима . су сви заводи за заштиту споменика културе 
изводили ове радове , одмах ће се уочити одсуство 
јединствене методологије рада. То се нарочито ис
пољава у обради површина без живописа. Нигде се 
не осећа обележје једноr посебног метода који би 
се моrао формирати у једној радној организацији . 
Свако на свој начин решава малтерисање површина 
без живописа , обраду ивица сачуваних фреско повр
шина или малих и већих оштећења на фрескама. Исто 
тако нема ни јединственог начина вођења докумен
тације о овим радовима . Поставља се питање: да ли 
је такав приступ целисходан и неће ли тај шароли
ки, разнородни и својевољни начин решавања кон
зерваторске презентације нашег средњовековног фре
ско-сликарства и вођење- документације о изведе
ним радовима донети више проблематичних решења , 
а мање истинске користи за само фреско-сликарств� 

Научна методологија стално се обогаћује новим са
знањима и новим техничким решењима , па ће и при
ступ у конзервацији фреско-сликарства неминовно 
наметати, баш на основу тих стечених и проверених 
искустава , и потребе за коректурама ранијих изве
дених конзерваторско-рестаураторских радова . Али 



те коректуре не би смеле да буду искључиво зави
сне од сликара-конзерватора коме ј е  дат налог да 
изведе конзерваторско-рестаураторске радове на 
ј едном објекту , Морало би се у ј едној мултидис
циплинарној и међуинституционалној сарадњи прис
тупати конзерваторско-рестаураторској презента
цији непокретних културних добара, стално водећи 
рачуна и о начелу члана 1 1 0 .  Закона о заштити ку
лтурних добара . 

Стечена искуства све више уверавај у да се питање 
о стручној спреми и о степену стручних звања ра
дника који обављај у сликарско-конзерваторске по
слове мора свестрано и· озбиљно разматрати пре 
него што им се повери рад на сликарско-конзерва
торској презентацији једног живописа , поготово 
непокретног културног добра од великог и од изу
зетн_ог значаја. 

Сликарско-конзерваторски атеље , Народног музеј а у 
Београду опремљен ј е  завидном савременом технич
ком . опремом, .Конзерваторско-рестаураторски радови 
на делима штафелај ноr сликарства у овом атељеу 
имај у ј асно обележј е јединствене методологије ра
да. Зашто се такав присуп не би неговао и у кон
зерваторско-рестаураторском третману на нашем 
фреско-сликарству? Зашто не би у атељеу Народног 
музеј а у Беоrраду_ радили и сликари завода за заш
титу споменика културе на конзервацији икона и 
иконостаса из наших цркава и манастира - док се 
не реши питање услова рада у пој единим заводима? 
Да ли ј е  рационално да се очекује набавка скупе 
савремене техничке опреме у сликарским атељеј има 
завода за заштиту споменика, кад се главни део 
такве опреме већ налази у атељеу Народног музеја? 
Да ли је целисходно да се очекује смештајни про
стор за рад, а _огроман простор и веома повољни ус
лови за конзерваторско-рестаураторски третман на 
сликарским делима већ пос"'оји у овом музеју? Мо- -
жда би Републичка заједница културе која финан
сира и радове на сликарским делима требало да во
ди рачуна о овоме? Можда би и тражење одговора на 
сва ова питања означавало известан допринос за 

• • Ј .  савремениЈ у методологиЈ у рада у сликарско-конзер-
ваторској делатности? 

Поједина остварења на конзерваторско-рестауратор
ској презентацији живописа , као нпр , у Краљевој 
цркви у Студеници и Љубостињи, могла би се с пра
вом сматрати за најуспешније конзерваторско-рес
таураторско обликовање, досад изведено , код нас , 
Нарочито са аспекта решавања површина без живо
писа . Структура малтера, тон и његова обрада , ' чи
ни се, да најповољније и најуспешније постижу не
опходни ефекат једне добро смишљене и организо
ване делатности на конзерваторско-рестаураторској 
презентацији наших средњовековних фресака . Можда 
би се требало залагати да се примењени поступак у 
поменутим споменицима пажљиво испита од стране 
хемичара , физикохемичара , технолога, грађевин
ских експерата из Института за испитивање мате-
! 
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ријала, и да се, ако се потврде позитивне оцене , 
примењује у свим објектима на којима се изводе 
сликарски конзерваторско-рестаураторски радови. 

Успеu1ни и позитивни резултати у делатности на кон
зерваторско-рестаураторској презентацији нашег 
зидног сликарства могу се постићи само под ус
ловом ако се пође одредницама кој е омогућавај у 
јединство сл·икарско-конзерваторског третмана , од
носно методологиј е рада у конзерваторско-рестау
раторској презентацији, и ако се буде доследно 
настојало и залагало како за критичнији приступ 
при утврђивању ·квалификација стручне спреме и 
одговарајућег степена стручног звања радника ко
јима се поверава извођење конзерваторско-рестау
раторске презентације једног споменика , тако и 
за интердисциплинарну и међуинституционалну са
радњу у решавању свих конзерваторско-рестаурато
рских проблема , 

Заједница завода за. заштиту споменика културе ко
ј а  на основу члана 8 1 , Закона о заштити културних 
добара дај е сагласност на прој екте и документаци
ју  за извођење радова на непокретним културним 
добрима од великог и од изузетног значаја ,  и на 
пројекте и документацију за извођење радова на 
непокретним културним добрима кој е су припремили 
заводи за заштиту споменика културе, свакако ће 
убрзо приступити изради поузданих критеријума за . 



. . 

оцењивање потребне стручне спреме и одговарајућег 
степена стручног звања радника којима ће се по
верити рад на једном споменику,- за састав екипе 
кој а ће изводити радове и за· потребно време тра
јања тих радова , као и за обезбеђење јединствене 
методологиј е у извођењу радова и изради докумен
тациј е о изведеним радовима , С правом се може 
очекивати да ће Заједница завода у сарадњи с Ре
публичким секретаријатом за културу и Републичком 
заједницом културе остварити један нови и савре
менији приступ у области конзерваторско-рестаура
торске делатности и на зидном сликарству У нашој 
Републици , 

Н А П О М Е Н А 

1 .  Приликом израде предлога за поједине теме од 
значаја за унапређење методологије рада у области 
конзерваторско-рестаураторске делатности, пред
ложио сам да се започне с прикупљањем грађе за ис
торију конзервације живописа у СР Србији .  Милану 

1 6  

Лађевићу, саветнику-конзерватору 1 као првом за
посленом сликару у Републичком заводу за заштиту 
споменика културе, предложио сам да напише шири 
извештај о почецима рада Сликарског атељеа овог 
Завода , у виду мемоарске грађе, из кој е би се 
свестрано сагледало какви су све услови били у 
прв�м послератним годинама за рад на разрушеним, 
оштећеним и запуштеним споменицимо фреско-сликар
ства, и какви су конзерваторски проблеми били у 
његовом дуrогод�1wњем раду . Рад на овом извештај у 
приводи се крају .  

2 ,  Мн_оrе институције заштите куптурних- добара у 
Италији и власници или корисници културних добара 
по указаној потреби ангажују слободне конзерва� 
торе, углавном. образоване у Централном институту 
у Риму ·  (i&nst i t.uto centгa l e) . 

Посебне комисије у којима учествују и представни
ци Централног института врше пријем и оцену ра
дова , Треба напоменути да конзерватори који раде 
на сликарским делима у �талији често нису сликари . 
Они су само образовани у Централном институту , 
Слично је и у Пољској 

I али тамо постоји Конз·ер
ваторски факултет, .  На факултету се·сврwени гим
назисти и из других средњих школа образују за по
једине послове у конзерваторској делатности . 
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КЊИГА 

КОЈУ  ВАМ 

ПРЕПОРУЧУЈЕМО 

Михаило Динић: СРПСКЕ .ЗЕМЉЕ 
У СРЕДЊЕМ ВЕКУ, Беоrрад . 
Срnска књижевна задруrа, 
1 978 , rодина 

•••••••••••••••••••••••• 

У плејади српских историчара који су припадали 
критичкој историоrрафској школи чије је темеље по
ставио Иларион Ру.варац, нарочито истакнуто место 

'заузима Михаило Динић , Бавећи се током читаве сво
је научнЕi активности проучавањем српске средњове
ковне историје Динић је  написао већи број студија 
и расправа које су rа. уврстиле међу наше најпоуз
даније истраживаче , Нешто мање плодан неrо неки 
друrи истакнути историчари, он је, ослањајући се 
на савремене изворе, покренуо низ веома значајних 
питања осветљавајући непознате области nривредноr 
и друwтвеноr живота cpncкor народа у средњем веку . 
Поред оrромних заслуrа у унаnређ�,вању научноr по
знавања српске средњовековне прошлости и несумњи
воr у,ицаја на развој историоrрафије о овом раз
добљу, Динић је учинио велики допринос у оспособ
љавању и �nућ�вању младих историчара у научни рад , 
На историЈ СКОЈ катедри беоrрадскоr Филозофскоr 
факулт

7
та на којој је више rодина деловао, одне

rовао Ј е  неколико врсних историчара који данас 
спадају међу наше најбоље медијевалисте. 

Михаило Ди1�ић се веома успешно бавио питањима ис
торијске rеоrрафије rде је  поузданошћу закључака 
и ширином својих nоrледа веома обоrатио научна 
сазнања о мноrим проблемима у овим областима ис
траживања везаних за период од X I  до XV века. Он 
св�како спада међу оне историчаре који су исто
РИЈ ско-rеоrрафска испитивања српских области по
диrли на највиши ниво научне објективности и кри-· 
тичности , Резултати њеrових истраживања и науч
них проучавања дуrо неће бити превазиђени . 

Српска књижевна задруrа· прихватила се племенитоr 
и необично корисноr задатка : издала је  књиrу 
С Р .п с  к е  з е м љ е  . у с р е д њ е м  ,. в е-

20 

к у  у којој је  сабрано двадесет и три историј · 
ско-rеоrрафске студије овоr врсноr историчара . 
Приређујући ову драrоцену књиrу , Сима Ћирковић, 
један од најдаровитијих. и најистакнутијих Дини
ћевих ученика . д���с водећи истраживач српскоr 
сре�њr века, сврстао је  објављене· студи}е и рас· 
праве у три rpyne које чине посебне тематске це· 
лине : · [ С р б и ј а , · [ 1 О б л а с т и и 
r р а н  •И ц е  и "[ [ [ П у т е в и , r р а  -
д о в  и ,  т р  r о . в и .  Књиrа обухвата' већину нај 
бољих и научно нај солидније фундираних Динићевих 
историјско-rеоrрафских студија, кој е су обј ав�ене 
у познатим стручним и научним публикацијама . На 
овај начин расправе овоr изванредно цењеноr и еми
нентноr историчара, до сада заробљене у малотира
жним и већ сасвим ретким часописима , неприступа
чне, постале су доступне широком круrу читалаца ; 
почевши од научних "радника па преко пасионарних 

• љубитеља прошлости , до 'читалаца широке културне 
радозналости ,  У књизи су своје место нашле. студи
ј е  фундаменталноr научноr значај а као што су : Об
ласт краља Драrутина после Дежеве, Браничево у 
средњем веку, Област Бранковића, Земље Херцеrа 
Светоrа Саве , Дубровачка средњовековна караван
ска трrовина и др . Ови научни радови као и већина 
које су ушле у овај занимљиви зборник спадају међу 
ВРХУнска остварења наше средњовековне историоrра
фије ,  

Изузетну пажњу у овој књизи чију ће  појаву посебно 
и најпре поздравити историчари, привлачи текст 
Ј е д н  о с т  о л е  ћ е  и с т  о р  и о r р а ф
с к  и х  и с т р  а ж и в  а њ а  с р е д  њ о  в е
к о в  н е  С р б  и ј е који је написао Сима Ћи• 
рк�ви� , У њему су ретроспективно осветљени најзна
чаЈ НИЈ И доприноси на овом плану истраживања од И .  
Руварца и С ,  Новаковића п а  до нawer времена . Кри
тичким методом С ,  Ћирковић је објективно оценио 
резултате проучавања историјско�rеоrрафских про-

. блема у нашој историоrрафији, давши високо место 
Михаилу Динићу . Треба истаћи занимљиве поставке 
аутора ов_оr текста и приређивача ове књиrе кој е се 
односе на достиrнућа и оцене савремених · истражи
вања чији су носиоци не само чист.и. историчари, већ 
и научници др_уrих профила . Такође су од значаја 
његове констатације о озбиљним :Доприносима науци 
који су учињени од стране историчара и друrих 
с.тручњака, везаних за локална историоrрафска ис
траживања, а која су нај чешће заснована на архив
ским. и археолошким испитивањима, Ова Ћирковићева 
расправа има изванредан значај , јер спада међу ре-, 
тке радове ове врсте кој и савесно и храбро указују 
на оно што ј е  у области историј ско-rеоrрафских ис
траживања научно квал�,,петно и прихватљиво и на .оно 
што неосновано претендује да постане аутентична 
историоrрафска. мисао, без обзира на свој у неодр
живост и научну некритичност . 

Радомир Станић 

•••••••••••••••••••••••• 



•••••••••••••••••••••••• 

ЕНЦИКЛОПЕДИЈА ПОЛИМЕРОВ, 
Москва, Совјетскаја енциклопедија, 
1 1972, 1 1  1974, 1 1 1  1977. 

•••••••••••••••••••••••• 
Енциклопедија полимера, први научни и технички 
приручник ове врсте на руском ј езику, заиста је 
књига које се може препоручити конзерватору у вре
ме када полимери играју све већу улогу у конзерва
цији културних добара. 

Као резултат дугогодишњег рада великог броја иста
кнутих сарадника, у три тврдо укоричена тома ве
ликог формата (26 х 20 см), на око 1700 страница 
двостубичног текста са великим број ем цртежа, гра
фикона и табела, чисто и ј асно штампана на добром 
белом папиру, ова енциклопедиј а даје врло потпуне 
и истовремено прегледне и концизне податке о свим 
видовима физике, хемије и технологије полимера, 
претежно синтетичких, у најразличитијим њиховим 
видовима (пластичне масе, гуме, смоле, влакна, 
фолије, лакови и боје, јонски измењивачи и тд .), 
од теоријских пој мова и концепциј а, метода синте
зе и испитивања особина, до њихове економике, пре
раде и примене, укључујући и апарате, инструменте, 
алат, помоћна средства итд. 

Материјал енциклопедије обрађен је у виду чланака, 
чији су наслови - који представљају појмове, тер
мине - сређени азбучним редом . За насловне терми
не дат је и превод на енглески , немачки и фран
цуски језик, Чланци се завршавају избараном лите
ратуром, претежно на руском језику. 

На крају дела дат је и посебан, систематски сре
ђен списак литературе после 1960, године, а и ен
глески, немачки и француски индекси чланака , док 
је на руском дат потпун азбучни предметни садржај, 
што увелико олакшава коришћење дела, 

Није без интереса споменути ни ценик овог изузет
ног дела : укупно 16, 40 рубаља, дакле око 300 ди
нара, ни врло висок .тираж : 34000 комплета .  

Треба се надати да ће дело убудуће излазити у но
вим, допуњеним издањима, јер је  рад у овој облас
ти изБанредно жив. Најзад , за праксу би сигурно 
било од користи да се у новим издањима и природни 
полимери обраде на сличан начин као и синтетички. 

Михај ло Вуњак 

2 1  
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МЕТОДИКА РЕСТАВРАЦИИ ПАМЈАТНИКОВ АРХИТЕКТУРИ 
МОСКВА, СТРОЈИЗДАТ, 1977, 

Уредник Е. В. МИХАЈЛОВСКИЈ 

157 страна текста са 160 илустрације У цртежима 
и црно-белим фотографијама, 4 стране табеларних 
прилога, 3 стране опште библиографије, 3 стране -
- регистар споменика на којима су вршени радови 

•••••••••••••••••••••••• 

Рестаурација архитектонских споменика је као по
себна област архитектонске праксе одавно заинте
ресовала градитеље, који су у оквиру техничких мо
гућности и естетских мерила свој е епохе приступали 
обнови појединачних архитектонских здања или чи
тавих просторних целина , Као посебна научна дисци
плина са специфичним методолошким поступком, она 
добија своје место тек у новије време, када је за
штита споменика културе добила статус равноправне 
друштвене делатности, законски и правно осмишљене . 
_У оваквој клими, обнови архитектонских споменика 
и споменичких просторних целина приступа се као 
специфичном задатку 1<оји се остварују интердисци
плинарном сарад�ом стручњака , Сложени истраживачки 
процеси у оквиру посебних дисциплина (историја ар
хитектуре, технологија материјала, статика констру
кциј а и др , )  обједињени су у овом случају у оквиру 
интегралне акције - заштите споменика градитељства. 

Научна и стручна литература из области рестаур-а
циј е архитектонских споменика, по обиму и разноли
кости третираних проблема, данас представља хете
рогени скуп сазнања, па ова1<ва ситуација, у ок
виру праксе, може да доведе до нежељених после
дица, које се исказују кроз немогућност брзог ода
бирања најприхватљивијих заштитних метода , Сагле
дај ући проблем на овај начин, сматрамо неопходним 
постојање публикације која третира методологију 
рестаурације споменика архитектуре као посебан 
стручни проблем. 

Акција Централног научноистраживачког института за 
теорију  и историју архитектуре (ЦНИИТИА) из Мос
кве , штампање публикације "МЕТОДИКА РЕСТАУРАЦИЈЕ 
СПОМЕНИКА АРХИТЕКТУР� ', представља изузетан доп
ринос практичном раду на пољу заштите архитектон
ских споменика. 

Основна заr�исао издавача Је била да изложи савре
мене, прогресивне концепције методологије и прак
тичне примене рестаурације историјских споменика 
културе - грађевина и просторних целина, у оквиру 



прикупљене грађе и практичних искустава у после
дњих десет година. Обрада овог· огромног матери
јала, поверена је групи аутора, који. су према об
ластима својих специјализованих истраживања саоп
штили, за њих, најприхватљивији методолошки пос
тупак приликом рестаурације архитектонских споме
ника. Уредник публикације Е .  В .  l�ихајловскиј је 
у концепцијском погледу поделио грађу у седам по
главља - Савремене теоретске концепције, Каракте
ристика метода рестаурациЈе, Истраживање објекта 
за рестаурацију Композициона анализа об 'екта 
Про ·ект рестаураци е, Рестаураци а гра евина од 
дрвета и Рестаурација камених грађевина . У оквиру 
разматрања савремених теоретских концепција рес
таурације архитектонских споменика, посебно се по
клања пажња међународном скупу у Венецији из 1964. 
године, на коме су разматрани и прихваћени ставо
ви у погледу даљег теоријског и практичног рада 
на пољу заштите културних добара (Венецијанска 
повеља) , На основу искустава саопштених на међуна
родним скуповима, као и оних са сличних скупова у 
СССР-у, аутор извлачи главни теоријски став у по
гледу рестаурације, сматрајући да се рестаураци
јом врши истовремено учвршћивање споменика архи
тектуре и успостављање његовог историјског и дру
штвеног значаја . 

Излажући карактеристику метода рестаурације (С . 
С, Подјапољскиј) аутор посебно инсистира на три 
основна методолошка поступка: к о н з е р в а  -
ц и ј  а, д е л  и м  и ч  н а  р е  с т  а у р  а -
ц и ј  а (аналитички метод) и ц е л  о в  и т  а 
р е с т а у р а ц и ј а (синтетички метод). Обра
злажући детаљно сваку од набројаних метода с те
оријског аспекта , не заборавља да посебно посвети 
пажњу практичним проблемима у оквиру реализације 
одређеног архитектонског проблема. Тако је детаљно 
изложено питање конзервације остатака зидова од 
разног грађевинског материјала (камен, опека и др Ј 
које је допуњено одговарајућим цртежима, схемама 
и фотографијама . У одељку где се третира проблем 
делимичне рестаурације, дати су драгоцени упоре
дни снимци објеката пре и после рестаураторских 
радова. Као најделикатнији и најтежи метод аутор 
сматра целовиту рестаурацију, која истовремено за
хтева и највећи број информација о објекту; уко
лико их не поседујемо, постоји могућност упуштања 
у произвољну, савремену интерпретацију архитекту
ре историјског споменика. У овом случају, предлаже 
се прихватање мање драстичне методе делимичне ре
стаурације или, у најнеповољнијем случају - кон
зервације, 

Истраживање објекта који треба рестаурисати (што 
је обрадила група аутора) се састоји од неколико 
истраживачких етапа , где свако појединачно испи
тивање даје посебне резултате , чијим сабирањем на 
крају добијамо целовиту слику стања у коме се об
јекат налази. За прву етапу узима се историограф
ско и архивско истраживање , као један аспект упо
знавања са спомеником. Затим следе "претходна ис-
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траживања", која обухватају визуалне сагледавање 
споменика или споменичке просторне целине (као и 
претходно испитивање архитектонског корпуса) . По 
завршеним поменутим етапама, приступа се предпро
јектном истраживању, које обухвата: рад на терену, 
испитивање материјала, конструкције, сондирање те
меља и зидне масе . На основу ових истраживања при- . 
ступа се стилској анализи објекта , -где се на од-

_ rоварајућим архитектонским снимцима грађевине , 
врши графичко рашчлањавање стилских особености 
посматраног објекта . Помињу се , као специфични 
случајеви, објекти на којима се запажа неколико 
грађевинских фаза, које припадају различитим епо
хама и које треба такође графички приказати . 

У претходна истраживања објекта, који треба реста
урисати, убраја се археолошко истраживање и ис
траживање декоративног сликарства, а као посебно 
разматра се питање техничког снимања објекта, ук
ључујући све класичне методе и, пос�бно , фqтоrра-. 
метијско снимање, као најсавременију методу, 

L -

У четвртом поглављу је третирано питање компози
ционе и формалне анализе објекта (обрадила група 
аутора), које обухвата истраживање аналогија , гра
фичку реконструкцију посматраног објекта, која мо
же бити урађена на основу података које пружа об
јекат на терену, историјске и архивске документа
ције и аналогије са другим објектима исте историј
ске епохе , У овој истраживачкој фази аутори посе
бно инсистирају на истраживању композиционих ре
лација споменика и његове средине, просторној ана
лизи и на пропорцијској анализи која треба да пру
жи основне податке за реконструкцију . Све изло
жене поставке аутори поткрепљују примерима из пра
ксе, упоредо анализујући више објеката који су об
р�ђени оваквим методолошким поступком . 

У петом поглављу (обрадила група аутора) се излаже 
рестаураторски пројект, којим се обухвата рад на 
самом архитектонском објекту , затим просторној 
споменичкој целини и уређењу шире околине споме
ника . Разматрајући све етапе рестаураторскоr про
јекта , аутори посебно истичу све врсте пројектан
тских захвата - од статичке анализе, преко геоло
шког испитивања тла, до савремене интерпретације 
просторног амбијента споменика. 

Као специфичан проблем, издваја се посебан одељак · 
- рестаурација грађевина од дрвета (група аутора) . 
Прихватајући утврђену чињеницу да дрвени констру
ктивни склопови представљају посебан архитектон
ски и грађевински проблем, аутори ове публика
ције га посматрају у оквиру рестаураторских мето
да као независну целину , само у погледу третирања 
грађевинског материјала . Тако се посебна пажња 
поклања општим карактеристикама дрвених конструк
тивних склопова и материјала , затим заштити _дрве
них споменика од разарања методом импрегнације, 
која се може извести без демонтаже конструкције 
на један, и са демонтажом до детаља, на други на-



чин. У оквиру исцрпних анализа (лабораторијских и 
теренских) предложени су и различити поступци ре
стаурисања дрвених грађевина, 

Седмо поглавље третира рестаурацију к�мених гра
ђевина (група аутора) . У образлагању поступка ра
да на објектима ове врсте, посебна пажња се посве
ћује поступку консолидације грађевинског тла на 
коме је објекат подигнут . Изложене су и неке од 
метода, које су реализоване у СССР-у, а бројним 
графичким прилозима (140-145) , илустровани су не
ки од грађевинских захвата, који се односе на са
нацију темељне зоне архитектонског споменика . По
јачање ,·емеља и грађевинска санација објекта уз 
употребу шипова, издвојена_ је као посебан проб
лем у оквиру изложених метода . У одељку који го
вори о проблемима санације надземних конструкција, 
излажу се методе консолидације путем ињектирања, 
а исцрпно су обрађене ињекционе масе, где је ко
ментарисан хемијски састав течне супстанце која 
може бити употребљена за ову сврху, с обзиром на 
штетно дејство нових материјала у додиру са ори
гиналном, старом, грађевинском масом . У истој гла
ви обрађен је и проблем влаге у објектима и у гра
ђевинском тлу . 

Графичким прилозима (табеларни прегледи) на крају 
(158-161) илустровано је понашање објеката и кон
струкција у одређеним условима влажења, као и пре
глед хемијских средстава која се препоручују за 
заштиту архитектонских споменика саграђених од др� 
вета . 
У оквиру прегледа литературе (162-164) могуће је 
сагледати све врсте публикација издатих у СССР-у, 
чија је осноiна тема рестаурација архитектонских 
споменика, што истовремено пружа могућност упоз
навања и са саопштењима у којима се третирају спе
цифични (посебни) проблеми из области рестаурато
рске праксе . Пошто је публикација у целини конци
пована као интегрални приступ теми рестаурације 
архитектонских споменика, укључена је и стручна 
литература из Италије, Француске и Енглеске у ода
браном броју . Чини нам се да у овом погледу, с об
зиром на развој рестаураторске службе у свету , 
није довољно посвећена пажња неким новијим искус
твима стручњака из ове области. Поједини врло зна
чајни радови (М. Mam i 1 1 an, Patho l og ie et re staura
t i on de s con struction1 еп p i ee re, Rome 1972. ; G .  
Massa r i ,  Hum i d ity i n Monuments, Rome 1971. ; D. ln
sa 1 1 ,  Саге of 0 1 d  Bu i 1 d ings Today, London 1972 , 
и др , )  нису обухваћена овим прегледом . 

На крају публикације дат је регистар споменика на 
којима су вршени радови, где је посебно истакнут, 
уз сваки рестаураторски захват, и тим стручњака 
који су учествовали у реализацији комплексног ре
стаураторског задатка , 

Светлана Мојсиловић 

•••••••••••••••••••••••• 
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Рао1 о et Lau ra MORA, et Pau 1 PHILIPPOT, 
LA CONSERVATION DES PEINTURES MURALES, 
Ed itr ice Compo s itor i ,  Bo 1 ogne, 1977, 

•••••••••••••••••••••••• 

Дело је, са разумљивим интересовањем, очекивано 
још од септембра 1965 , године, када су аутори, на 
састанку у Вашингтону и Њујорку, веома прегледно 
и сажето, изложили резултате истраживања једне 
радне групе Икомовог ( !СОМ ) Комитета за конзер
вацију (Techn i que et con se rvat i on de s pe intures  
mura 1 es, Rapport par Pau 1 Ph i 1  i ppot et Pao l o  Мога, 
Reun i on m i xte de Wash ington et New York, 17-25, 
Se ptemb re 1 965) , која је основана још 1959. годи
не и резултате настале из сарадње Централног ин
ститута за рестаурацију ( L ' l st ituto Centra1e de l 
Re stauro) у Риму са Међународним центром за кон
зервацију (Centre lnte rnat i ona1 d 'Etude s pou r l a  
Conse rvat i on et l a  Re staurat i on d�s Ъ ien s cu ltu
re 1 s  - ICCROM) у Риму. 

Књига коју сада имамо у рукама говори о томе да су 
аутори имали у виду значај школовања рестауратора, 
па су и своје дело подредили, превасходно, томе 
задатку , Дело, дакле, не претендује да широко и у 
потпуности обради проблем конзервисања зидних сли
ка, већ да укаже на основну методологију са ста
новишта рестаурације, подвлачећи интердисциплина
рне · аспекте ове делатности и претпостављајући по
требу њеног сталног развоја. 

У тЬм смислу, нема до сада написаног бољег ни ком
плетнијег дела из области рестаурације зидних сли
ка , Због тога се , без обзира на његове мање недо
статке, дело препоручује не r.амо рестаураторима, 
већ свима које занима историја развоја техничких 
поступака за израду зидних слика и поступака за 
њихово испитивање, конзервисање, рестаурисање и 
_презентовање. 

Дело је подељено у једанаест поглавља. У првом по
глављу, које је истовремено и увод у дело, говори 
се о специфичном карактеру зидних слика, о начину 
организовања радова на испитивањима и конзервисању 
зидних слика и о терминологији , Обрађујући методе 
испитивања и документације у следећем поглављу, 
аутори пишу о циљу и природи испитивања, о мето
дама испитивања и о документацији . У поглављу о 
природи основних материјала од којих су сачињене 
подлоге, аутори обрађују посебне врсте подлога од 
земље, гипса и креча . У поглављу о бојама, оне су 
систематизоване , дат је њихов хемијски састав и 
порекло, наведене посебне особине и узроци пропа
дања, а приложене су и прегледне таблице употребе 



боја кроз историју, Велике историјске етапе раз
воја поступака за израду пећинских и зидних сли-
ка подељене су на период од почетка до великих 
аз'иј ских култура, затим на период старих култура 
Азије и Америке ; на класичну уметност; на период 
од касног царства до византијског света; на ро
манику и готику ; на четрнаести век ; на ренесансу 
и барок и на време од краја XV I I I  до ХХ века. Од 
шестога поглавља обрађују се конзерваторски про
блеми, што аутори почињу са разматрањем узрока 
пропадања зидних слика посвећујући посебну пажњу 
проблемима влажности, а затим и различитим другим 
узроцима физичке- природе; пропадање настало због 
употребљеног материјала или неке техничке грешке 
настале приликом извођења и на крају пропадање 
настало погрешним третирањем или лошим одржавањем. 
Проблем консолидовања и Фиксирања, укључујући ту 
и материјале и поступке, обрађен је у седмом по
глављу књиге. Скидање слика са зидова, са описом 
метода и материјала, обрађено је посебно у осмом 
поглављу. У следећем, деветом поглављу књиге , 
изложене су методе постављања скинутих зидних сли
ка на нове носиоце. О чишћењу зидних слика (ес
тетским и техничким проблемима) говори се у пре
тпоследњем поглављу . Проблеми презентовања, који 
укључују начин обраде оштећења, састављања фраг
мената, осветљавања и начин презентовања прене
тих зидних слика , обрађени су у последњем I једана
естом поглављу књиге. 
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Аутори су се потрудили да књигу допуне веома ко
рисним прегледима и табелама од интереса за све 
оне који се баве изучавањем зидних слика и њиховом 
конзервацијом. Ту се, пре свега, налази ( 1 ) индекс 
основних пој мова који се односе на технике израде 
зидних слика и њихове конзервације, затим ( 1 1 ) 
образац документације за испитивања и рад на зид
ним сликама ; ( 1 1 1 ) табеле и диаграми растварача и 
средстава за чишћење; ( IV) лепкови ; (V) списак оп
реме за рад на конзервацији зидних слика и на кра
ју (V I )  изводи из писаних из□ора о начинима израде 
зидних слика (Витрувије, Плиниј е ,  Лукас, Дионизије 
из Фур не, Теофил, Ћен ино Ће нини, Ђорђо Вазари, 
итд. ) . 

Дело садржи богату и одабрану библиографију поде
љену по материји. 

Књига је илустрована са 61  прилогом у . �ксту, 154 
табле са црно белим и 1 4  табли са _илустрацијама у боји 

На крају се налази индекс имена и појмова, 

Милорад Медић 



П РЕ ГЛ ЕД 

ЧАСОП ИСА 

ЗБОРНИК РАДОВА НАРОДНОГ МУЗЕЈА, 
број VI 1 ,  Чачак, 1 976 . 

Др 1 /авле Васић , Сликарска породица Ма
рковић; Новак Живковић, Установљење 
телеграфске мреже у Србији ( 1 859-1 869) ; 
Драго�шр С .  Поповић , Преписивачка дела
тност Овчарско-кабларских манастира ; Др 
Миливоје Урошевић , Борба Милошевих при
сталица и противника од 1839 .  до 1 844 . 
године у Рудничко-чачанском крај у ;  Ра
домир Станић I Прилог познавању дела Јан
ка михаиловића Молера , С ре тена Протића 
и Алексија Лазовића ; Срета Пецињачки , 
Подаци о уређењу србиј анске милиције у, 
1 728/29 . години; Љубодраг Поповић , Р.µ• 
вој поштаt:t_скоr саобраћај а у Чачку до 
1 875 . године ; Драгољуб д. Јовашевић, 
Паљење петровданских лила - народни оби
чај сточара западне Србије ;  Слободанка 
Тимотијевић, Сватовски обичаји и сва
товске песме чачанског крај а ;  Марија 
Урошевић , Сигналне светиљке на желез
ницама до другог светског рата ; Радомир 
Станић, Нова дела из историје и исто
рије уметности ; Радивоје Бојовић , Раз
мена публика циј а у 1 976 . години ; Изве
штај о раду Народног музеја за 1 976 . 
годину; Радомир Станић I Ин мемориам -
Душанка Ранковић-Вучићевић ( 1 932-1 977. ). 

О д г о в о р н и  у р е д н и к  : Ми
лован Вуловић , 

ЗБОРНИК РАДОВА НАРОДНОГ МУЗЕЈА, 
број V I  1 1 ,  Чачак, 1 977 , 

Др Миливоје Урошевић , Глобе у Милошево 
доба у Рудничко-чачанском крај у ;  Новак 
Живковић , Прилички Кисељак - откривање 
и привремено уређење ; Срета Пе цињачки , 
Распоред домаће милиције аустријске кра
љевине Србије у 1 725 . години; Радомир 
Станиf� 1 Конзерваторска откри"ћа ; Др Мили
воје Урошевић , Сукоб Васа Пелагиiiа са 
високим клером ; Радован М .  Маринковић , 
Становништво Горачића ; Слободан Ђорђе
вић, О настанку урбанистичке структуре 
Чачка ; Драгољуб Д. Јовашевић , Лековито 

биље у обичајима и фолклору чачанског 
крај а ;  Др Душан Недељковић , Увек нај 
дражи друг Драгиша Мишовић; Слободанка 
ТимотИјеЕЗић , Бабине -народни обичај ча
чанског краја ;  Марија Урошевић , Опанча
рски занат у Краљеву ; Јарослав ДашИћ, 
Буџет Народноослободилачког одбора Ча
чка 1 941 , године ; Радован М. Маринко
вић - Томислав Протић I Злочини окупа
тора у Драгачеву током лета 1 943 . го
дине; Радомир Станић, Нове студије  ·о 
нашој културној баштини; Радивоје Бо
јовић, Размена публикација у 1 97 7 .  го
дини ; Извештај о раду Народног музеја у 
Чачку за 1 97 7 ,_ годину. 

О д г о в о р н и у р е д н и к Ми-
лован Вуловић . 

ПОМЈАТНИКИ КУЛТУРИ - НОВИЕ 
ОТКРИТИЈА, Москва - Академиа 
наук, 1 976 . 

Реномирани годишњак Академије наука СССР 
доноси обиље веома занимљивих прилога 
који указују на врло развијену истра
живачку и конзерваторску активност у 
овој земљи . За наше читаоце приказујемо 
садржај односно преглед расправа и при
лога кој и се односе на уметничке и ар
хеолошке споменике , 

С .  И .  Масленицин , Икона 1 1Боrоматери Фе
деровској 1 1  1 239.  г . ;  т. В .  Николаева , 
Предмети књажеского убора Х I Х в .  ; а . К.  
Ла урина , Реставрационние работи в Го
сударственном Русском музее ; О ,  В .  Ле
лекова , Иконостас 1 497 . г. из Кирилло
-Белозерско·го манастирј а ;  Н .  А. Хлебни
кова I Малоизвестние произведениј а ма
стерској Софи Палеолоr ; И, И, Плешанова , 
Резние икони Государственноrо Русскоrо 
музеј а ;  Т ,  Н ,  Манушина , Плашчаница из 
Никољского сабора За рај ска i Л ,  С ,  По
пова , О сјужетах расписи церкви Бого
јавленија в Јарославле ;i И ,  Н ,  Уханова , 
Декорироека северних русских ларцев 
XV I 1 - XVI 1 1  в . ;  А. Е .  Гессен , Рестав
рациј а дворца Меншикова ; М. В ,  Шамардин, 
Фонтани начела XV 1 1 1 в. в Летнем саду; 
Г. Н .  Комелова , Миниат јури А .  И .  Чер
нова ; Т. А. Селинова , Работи художника 
Виолле ; Г, А. Принцева , Русники Н ,  И .  
Уткина ; А ,  В ,  Корнилова , Рисунок в ал
бомах первој половини Х I Х в, ; Т .  И .  
Дулкина , О фајансових заводах Д .  С .  На
сонова , Терехоеих и Киселева ; Ј. 8. Шо
карев, Художественное оружије Тулского 
оружеј ного,завода ; r А ,  Н ,  Дмитриев ,  А . � 
Бородин в работе над onepoj 1 1Књаз Игор1 1 ; 
Е .  Ф. Ковтун , Елена Гуро . Поет и худо
жник; � М .  И. Мај скаја ,  Двусторонниј ри
сунок Таддео Цуккаро; Т, Д, Фомичева , 
Четире картини художников - караваџи
стов ; А .  П .  Чубова , Расписние стели Хе
рсонеса I V - 1 1 1 в. до , н .  е. ; Б • Н .  
Федеров , Три монументалних надrробиј а 
Херсонеса I V - 1 1 1 в .  до н .  е .  ; Н ,  Н .  
Негматов,  Резное панно дворца афшинов 
Уструшани ; Ј ,  Јакубов , Дворец Гардани 
Хисар и его резное дерево, 
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У Библиографији је дат попис основне 
литературе на руском језику издате у 
СССР у времену од 1 9 1 8- 1974 . године, 
кој а се односи на чување , реконструк
цију• рестаурацију и конзервацију спо
меника староруске културе . Библиоrра
фиј у су саставили: К, С. Кујбишева и 
М .  Г. Степанова . 

У р· е д н и к : Д, С .  Лихачев 

ПАМЈАТНИКи КУЛ/У�И - НОВИЕ 
ОТКРИТАЈА , Москва - Академија 
наук СССР,  1 977 .  

Г .  Н .  Лог вин , К истории сооружениј а Со
фиј ского сабора в Киеве; А. Н ,  Овчинни
ков, Надписи в Георrиевској церкви Ста
рој Ладоrи ; Г. И "' Вздорнов , 1 1Боrоматер 
Умиленије Подкубенскаја 1 1 ; В .  П , Соломина, 
О двух памјатниках новгородској мелкој 
пластики;  О .  С .  Попова , Миниатјури мо
сковскрrо Евангелија начела XV Bi Е .  С .  
Смирнова , Икони 1 438 г .  в Софијском 
собаре в Новоrороде ; Т. А, Ромашкевич , 
Распис церкви Сергија Радонежского в 
Новоrородском Детинце ; Г. В .  Попов , Ро
спис конца XV в .  в Воскресенском соб оре 
Волоколамска ; Т .  Н ,  Манушина , Плашча
ница из собранија Загорскоrо музеј а ;  И ,  
А .  Кочетков , О первоначалном колорите 
росписеј Дионисија ;  В .М .  Сорокатиј , 
Московскаја икона начела XV I в .  в Арха
нгелском музее ; Л. Д. Лихачева , Покров 
Пафнутија Боровскоrо из Государственоrо 
Русскоr-о музеја i А .  С ,  Мељникова , Новое 
о монетах Јарославскоrо денежноrо дво
ра ; ·,н .  В .  Мал цев ,  Скуптурниј декор ико
ностасов Великога Устјуга ; М. М. Пос
тникова - Лосева , Из истории русској 
художественној емали XV 1 1 1 в .  ; Л .  В .  
Бардовскаја ,  Коллекција картин И .  Ф .  
Греота в Екатерининском дворце - музее ; 
Т, И .  Дулкина , О фарфоровој фабрике К .  
Вимера ; Е .  Г .  Аствацатурја н ,  Сабља 
Семена Холмича ; И .  С .  Калантирскаја ,  
Неизвестније портрети декабристов;  Г .  Д. 
Кропивницкаја ,  Новое о художнике П. 3 ,  
Захарове ; С .  Л .  Абрамович - Н ,  И .  Гол
лер, 250 лет жизни дома на Мој ке; Е .  В .  
Королев,  Статуја римљанки в Павловском 
дворце-музее ; И .  П ,  Мокрецова � Иллјуми
нированнаја парижскаја Псалтир Xf 1 1  в .  
из Библиотеки Академии наук СССР; О ,  Х .  
Иванченко, Миниатјури и з  Апокалипсиса 
в Государственној библиотеке СССР им. 
в. И. Ленина ; Е, М. Либман ,  Миниатјури 
итаљанского Миссала в Государственној 
библиотеке СССР им. В .  И ,  Ленина ; В .  Е ,  
Маркова , Новое произведение Акобелло 
дел Фjopfi ; Л ,  Л .  Кагане, Портети -ФИЛи
ппа 1 1 1  � Маргарити Австриј ској ; С .  Г .  
Хмелницкиј , Обшчествение зданија в дре
енем Пенџикенте; А. Н .  Кирпичников , 
Ладога и Перејаслави Јужниј - древнеј s 
шие камение крепости на Руси ; Г. М .  

Штендер ,  О ранних Феодоровских храмах 
древнего Новогорда . 

У р е д н и к  : Д ,  С ,  Лихачев 



•••••••••••••••••••• 
GLASN I К ZEMALJSKOG HUZEJA BOSNE 
1 HERCEGOV I NE U SARAJEVU - Arhe
o l og i j a ,  sveska XXX/XXX I  
( 1 975/76) , Sa rajevo, 1 977 , 

•••••••••••••••••••• 
Zd ravko Ma r i C ;  Arheo t oSka i st ra:Z 1 vanj a 
Akropo le  i l  i rskog grada Daoгs-a а па 
g rad i n i  u Osan i c i ma kod Stoca od 1 967 , 
do 1 972 , god i ne ;  Zd ravko На г i с ,  Revi 
z i ono i skopavari i e  i l i rske grobn i ce u 
KaCnj u kod B i l eCe ; Z i vko M i k i C ,  Antro
po l oSki  na l a z i  iz i l  i rske g robni ce i z  
KaCnja kod B i  l eCe ; Ojuro Ba s l e r �  R i m
ski  meta 1 ur5ki  pogon i nase l j e  u do-
1 i n i  Japre i Goj ko Kra l jevi C ,  R i mski  no
vc i sa podruCja S toca ; Nada Mi l et i C ,  
Ranosrednjovekovn i па 1 az i i z Rud i С а  kod 
G l amoca; Pavao Andjel i c ,  U Ь i kac i ja  oЫa
s t i  Trebot i Ca i ter i to г i j a l no-pol i t i 
Cka organ i zac i ј а  bosanskog Pod г i пј а u 
srednjem v i jeku ; Brun i s l av Ma r i j anov i C ,  
Bakarne sjeki гe i z  TeSnj a .  

О А г о в о р н и у р е д н и к 
Др Боривоје Човић 

УЖИЧКИ ЗБОРНИК , број 6 ,  
Титово Ужице , 1 977 . 

Мирко Поповић , Тито и Ужичка република ; 
Др инг . Слободан Вукашиновић и Михаило 
Зотовић , О примени rеомаrнетске мето-
де у археолошким истраживањима кроз 
резултате постигнуте на неким локали
тетима у ужичком региону ; дипл .инг . 
Драган Герзић , Шуме и шумарство запа-

. дне СрбиЈе ; !\илица Николић , Прилог 
познавању прошлости манастира Светог 
Ђорђа у Мажићима ; Новак Живковић , Су
коб код Мо1<ре Горе и немири на Дрини 
( 1 834 , ) ; Др Стеван Игњић , Школство у 
рачанском крају ;  Љубодраг А. Поповић , 
Помо'ћ Ужичког окруrа народу Босне и Хе
рцеговине 1 875- 1876 , ; Љубиша Р, Ђенић , 
Лице и наличј е хајдучиј е на Златибору 
у Х I Х веку ; ЖивОрад Аврамовић ; 1 1Ера1 1  и 
полицијски прогони ;  Др Живорад М. Мар
тиновић , Стапарска бања ; Миодраг Жико 
Аврамовић Р Делатност професора Милути
на Смиљанића у Чачку , Ужицу, Бијелом 
Пољу и Земуну од 1 933 . до 1941  . године ; 
Др Венцелсав Глишић » Почетак устанка 
у пожешком крају 1 941 , године ; Живота 
Р. Марковић , Ужичка 1 1Борба1 1  1 94 1 . го
дине о ставу народноослободилачкоr по
крета према националном питању у Југо
славији ;  Јован Радовановић , Четнички 
затвор на Венцу; Мр Милутин Пашић , Уме
тнички квалитети дневника о Ужичкој 
републици ; Момчило Тешић , Обичаји из 
околине Пожеге (рођење , детињство) ; 
Раде 8 6  Познановић , Неки нови видови 
сукоба на селима око Титовог Ужица ; 
Стојадин Костић , Мемоарске слике про
шлости Ужица (из 1 1Самоукоr рукописа 1 1  

Миладина Радовића) ;  Иван Флод , Како ј е  
Михаило Марковић подизао народну сви
јест у Ријеци и Истри ; Радован Поповић, 
Милош Петровић - прилог за биографију.  
Песник , професор , ратник;  Будимир По
точа н ,  Нови записи народног песништва . 
Увек жива реч народне песме ; Јордан 
Маловић , Ужички надимци ; Петар Вишњић , 
Научни скуп 1 1Ужичка република 1 1 ;  Јелена 
Љубичић-Шаренац .  Светла на изворима 
живота ; Миливоје Маринковић , Од Друш
тва за прикупљање и заш-rиту старина до 
Народног музеја у Титовом Ужицу , 

О д г о в о р н и 
Слободан Радовић . 

у р е д н и к 

V I JESTI MUZEALACA 1 
KONZERVATORA HRVATSKE , 
Ьгој 1 ,  Zagreb - Savez 
muzej sk i h  druStava Hrva
tske i d ruStva konzeгvatora 
Hrvat ske , 1 977 .  

vanda Pave l i C -We i ne r t ,  Kasno-got i Cka ta
p i se r i j a  s natpi som 1 1Laureol l e 1 1  u Mu
zej u za umjetnost i оЬгt u Zagrebu ; Ог  
Dor i s  Bar i Cev i C 1 FranjevaCk i k i par Ре
tаг Mor i t z ;  Мг l vo Lent i c ,  Z l a tarska 
oЫ te l  i Pezz i u Spl i t u ;  Мг l van M i rn i k ,  
Trad i c i j a  numi zma t i Ckog i st raZ i vanja u 
HrvatskoT; Zor i  s 1 av Horvat , Srednjove
kovne opeke i z Gог јапа ; Dг I vo Ма ro-
ev i C, M i krofi 1m u гestauratorskim us-
tanovama ; Antun Zvon i m i r То l d i 1 1 1Na-
v l  aCke 1 1 ; M i rj ana S t i pet i C ,  Urban i s t i C
ka cje l i na  Zagreb - l stok ; Нг 11,l ena Fa
z i n i c ,  Uz dvadeset ·god i na djel ovanj a 
Gradskog muzeja u Korcu l i ;  Мг Hi l an 
Кгuћеk, Tvrdjava Вгоd - 1 z l ozba u Mu
zej u Brodskog Posavl j a ;  Gu i do Qu i eri,  
B l anka DuZanec , kerami ka retrospekt i va ;  
Zd ravko Pozn i C ,  Kab i netski orma r i C i ; Dr 
Ljudev i t  Bar i C ,  О vod i Cu 1 1Muzej i i ga
l er i je  Zagreba" ,  

G a v n i i o d g o v o r n  
u г е d n i k : 1 vo Lent i с 

V I Ј EST I MUZEALACA 1 
KONZERVATORA HRVATSKE , 
broj 2 ,  Zagгeb, 1 977 ,  

Мг l van H i rn i k ,  Uz jednu stogod i snj i cu 
- V i ktor Hoffi 1 l е г  ( 1 877-1 977) ; Dг Bгa
nko Fuc i c ,  P rosto l sta rskog g l agol i zma ; 
Dr Dan i l o K len , ZnaCaj n i  pravnopovi j e 
sn i spomen i c i  f stre;  P r o f .  Marcel Gore
nc, AmЫ jenta l n i  i a rheo l oski  i dent i tet 
anti ckog na se ! j a  Kom i n  - Руг г i  ( rezul 
tati i st razivanja 1 976/7 , god i ne) ; Mr 
Jagoda Меdег , О ranokr i scan skim pod n i m  
moz a i c ima п а  i stoCnoj obal i Jadran a ;  
Zvonko Lovren C i C �  Got i ka u B i l o-gori -
- i nforma t i vn i  p r i ka z ;  ! n g ,  а г h ,  Sta
nko P i pl ov i c ,  Arheo loski  kompl eks u 
UЫ i ma i njegova zaS t i ta kroz prove
dben i р 1 ап ; Нг М i 1 ап Kruhek, Rukop i sna 
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ostavS t i na Adama Z r i n skog u Nac i ona l 
noj i sveuC i l i S noj Ь i Ы i otec i  u Zagre
bu ; Vesna BarЬ i C ,  О MeSt rov i Cevom spo
men i ku N i ko l  i Tes l  i u Zagrebu ; Топе 
Knez , 1 z l oZba 1 1Arheo l oSk i na l az i Novoga 
Mesta 1 1  u VaraZd i nu i d r .  

G а v n 
u r е d n k 

o d g o v o r n  
l vo Lent i c  

V I JEST/ HUZEALACA 1 
KONZERVATORA HRVATSKE , 

· Ьгој 3 ,  Zagгeb, 1977 , 

l v i ca Degmedz i c ,  Por i jek lo  kapto l a  sv.  
Petra u PoZez i ; Dr Andje la  Horvat

1 
Pr i 

l og vrednovanju urban i st i ckog p l ana je
zgre  S l avon ske Pozege ; Dг  l vy Lent i c-Ku
gl i ,  Naj star i j i p l an grada Varazd i na i z  
1 568 ,  god i ne ;  Н г  l van M i rn i k , О skupnom 
na lazu srebrnog novca 1 5  - 16 stol eca u 
Pozeg i ;  Dг l vy Lent i c -Kug l  i ,  Obrt i t г
gov i п а  u VaraZd i nu ; Маг i пkа MuZar-BoZ i С, 
KuCa trgovca Gutterera u Karl ovaCkoj 
Zvi jezd i ;  H i rjana S t i pet i c ,  P r i l og ar
h i vskim i s t raZi vanj ima pr·ostornog raz
voja pov i jesne jezgre grada Zagreba 
prema zapadu u d rugoj po l ov i n i  19 sto
l j eca ; l ng ,  H i r i ana Legac , l z l ozЬa ."ёa
robn i svijet sko ! j aka" ;  Нг H i l an Kruhek, 
S i gu rnost i zaS t i ta muzeja ;  V i nko Se
sn i C ,  Muzejska z Ь i rka Dom i n i ka l nog sa
mostana па Bo l u  i d г .  

G а v n 
u г е d n k 

o d g o v o r n  
1 vo Lent i с 

V I JEST I  MUZEALACA 1 
KONZERVATORA HRVATSKE , 
broj 4 ,  Zagreb, 1 977 , 

Dг l vy Len t i c-Kugl i ,  l n  memo r i am - Ma
r i j a  Ba l t i c ( 1 924- 1 977 ) ; D i p l . i ng . arch . 
Zor i s l av Horvat , Budemgrad - Nas i ce ;  Мг 
l vo Lent i C ,  Spec i f i Cnost a r h i tekture pa
vl i nski h sakгa l n i h  objekata u Hrvatskoj 
u doba baroka ; Dr l vo Maroev i C ,  Novo u 
sta rom u a r h i tekt u r i  Hrvatske - ргосеs 
i пterpo l a c i j e ;  Prof.  Dr Ljude v i t' Bar i C ,  
Narod n i  zema l j sk i  muzej u Zagrebu os
novan је  god , 1 866 , ,  а пе god , 1 836 .  
i l i  1 846 , ; D i p l , i ng , arch,  Zof i j a  Mavar ,  
Ul oga konzervac i j e  spomen i ka u programu 
arh i tektonskog stud i ja  u Pol j skoj ; D i p l , 
i n g ,  агсh. V ! asta Begov i c  i d i p l . ,  i ng .  
arc h ,  Zof i j a  Mavar 1 Uvodna konzeгva
torska - urban i sti Cka koncepc i j a  rev i 
ta l  i zac i je tvrdj e u S l avon skom Brodu ; 
Ргоf, Bгanko P l ese , Muzej ceske knj i 
Zevnost i ;  Prof. M i rj ana Gvozdanov i C ,  
Razgovor о na ivcima .  

G а v n 
u r е d п k 

o d g o v o r n  
1 vo Lent i С 



V I JESTI MUZEALACA 1 
KONZERVATORA HRVATSKE , 
Ьгој 1 ,  Zagreb ,  1 978,  

Мг Ante G�l i n ,  P r i  l og poznavanj u  evrop
ske sfrag i st i ke ; Ог l vy Lent i c-Kugl i ,  
Z i d a r i  i tes a r i  1 8  sto l jeCa u S l avon
skoj PoZez i ;  Мг l vo Lent i C ,  JoS neko-
1 i ko radova gradack i h  maj stora iz 1 8 ,  
sto l j eёa ; Oto Svaj cer ,  Jedna zaniml j i va 
kol ekc i j a  ski ca i akvare l a ;  Мг O l ga Ma 
rusevski , Majstor sut lj  i vog pl akata 
Al fons Mucha ; Zd ravko Z i vkov i c ,  Za bo
l j e  razumevanje nove izgradnj e 1Ј povi -
jesnom sred i Stu ; Маг i ј а  Sval i n a i Naj 
sta r i  ја s rednjovekovna u stanova za Zen
sku ml adez u Hrvatskoj ; Мг  Al ena Faz i 
n i C ,  Neki podac i о osn i vanj u zav i Cajnog 
muzeja u KoruCu l i ;  Мг Jagoda Meder ,  l z 
vjeStaj s ·1 i n ternac i onal nog s i mpoz i j a  
z a  konzervac i ј u moza i ka , 

G а v п 
u r e d n  k 

о d g о v о г n 
l vo Len t i c  

VARSТVO SPOMEN I KOV, Ь г .  XX I ,  
Lj uЫjana - Zavod SR S l oven i je 
za spomen i sko varstvo , 1 977 ,  

R а z р г а v е : 1 .  M i k l  - Curk ,  l z  
vsakdanj е prakse va rovanj а arheo 1 osk  i h 
spomen i kov; М. S 1 аЬе,  Arheo 1 oSk i _ muzej 
па postem; 1 .  BogovC i C ,  Moza i k  1 1Cebe
l i ce" v Lj uЫjan i ; 1 ,  Stopar ,  Kape l a  
sv. J u r i j a  п а  Svet i h  gora h ;  М .  Zadn i 
ka r ,  Sentj urski  h r i b nad TrZ i SCem п а  Do
l enj skem; Р, F i ster ,  S i vCeva h i Sa v Ra
dov l j i c i ; 1 .  Stopar 1 Renesansne реСп i се 
s ce l j skega obmocj a ;  N .  Stupar - Sumi , 
P roj ektn i model za asanac ijo  kraske h i 
Se ; м .  F i ste r ,  Preteklost  i п  pr i hodnost 
l j ud ske stavbne ded i sc i ne па Gorenj s
kem ;  1 ,  Sedej ,  О kraj ah  predmetov kцl -
turne vrednos t i ; V .  � r i ba r ,  Novi stat i v  
za ortografsko fotog raf i гапј е ;  1 .  Bogov
C i C ,  Pred l og i  za restavratorsko dokume
ntac i j o  (nad a l j evanj e) .  

1 n m е m о г  i а m : Prof . M i ros l sv 
SuЬ i c  ( 1 900-1 976) ; l n g .  агh .  Anton B i 
tenc ( 1 920- 1 977) , 

P r e l i m i n a r n a  р о  г о -
г о  С i l а : ArheoloSki  spomen i k i ; Ume
tnotпi i n  urban i st i Cn i  spomen i k i ; Etno
loSki  spomen i k i ; Zgodov i nski  spomen i k i ; 
Razno, 

G а v n 
u r е d n 

о d g о V о г п 

k Ог l van M i l k  Cџrk 

ЗБОРНИК АРХИТЕКТОНСКОГ ФАКУЛТЕТА , 
број 1 ,  Скопје - Универзитет 
1 1Кирил и МетодиГ 1 Ј 1 977 . 

Крум Томовски , Христијанска архитектура 
во Преспа ; Љубомир Томић , Структура и 

простор ; Љупчо Филиповски и Владимир 
Бошковски , Станбени и црковни објекти 
во с. Тресонче ; Радомир Волињец,  Стари 
чешми во Македонија и т. д .  

О д r о в о р н и у Р е д н и к 
Крум Томовски 

ЗБОРНИК ЗА ЛИКОВНЕ УМЕТНОСТИ, 
број 1 3 ,  Нови Сад - Матица 
српска , 1 977 , 

Р а  с п р а в е :  Мирјана Татић-Ђурић , 
Икона Б9rородице Знамења i Бранислав То
дић , О стилским особеностима фресака 
Ариља из 1 296 , ; Марица Шупут , Архитек
тура пећке припрате ; Иrор Фисковић , Уз 
проширење дјелатности Јурија Далматинца 
у Шибенику ii Здравко Кај ма ковић I Козма -
- Јован ; Вукица Поповић , Велики Бечке
рек - сликарско средиште у Банату; Во
ј ислав Матић I Капела на хору карловачке 
саборне цркве и њен иконостас .  

П р  и л  о з  и Мара Харисијадис,  Пер
гаментни рукописи Државне библиотеке у 
Берлину; Цвите Фисковић , Фиренп1нчев 
рељеф на цркви С в .  Николе у Трогиру; 
Срђан Ђурић , Представа Сократа у Љубо
стињи ; Јанко Радовановић I Неколико ре
тко приказаних чуда Св.  Николе ; Милан 
Ивановић , Натпис патријарха Арсенија 
IV Јовановића на надверију иконостаса 
цркве С в ,  Апостола у Пећкој патријар
шији ;  Вера Борчић , Бакрорез манастира 
Хиландара из 1 743 . ;  Павле Васић , Заха
рија Префелин и Јаков Матиас Шмуцер , 
Лепосава Шелмић , Уrовор Арсенија Мар
ковића са Црквеном општином у Сомбору 
од 1 7 . ј ануара 1 77 1 , године ; Деј ан Меда
ковић , О Сергију Николићу; Вања Краут , 
Цртежи Новака Радонића ;  Соња Богдано
вић , Никола Плавшић и српске црквене 
старине на земаљској изложби у Будим
пешти 1 885 . године ; Љубомир Никић , Три 
прилоrа о Петру Убавкићу;, Загорка Јанц,  
Сецесија у периодици Србије почетком ХХ 
века ; Угљеша Рај чевић , Прилvr · �сторији 
уметничких удружења у Србиј и .  

Главни уредник : Др Деј ан Медаковић . 
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ЗОГРАФ , часопис за средњовековну 
уметносТ • број 8 ,  Беоrрад - Инсти
тут за историју уметности , 1 977 . 

Ч л  а н ц и  : Yves Chr i ste , Le Chr i s t  
au roseau de C i vate ; Voj i s l a v  KoraC, Les 
ёg 1 i ses .� nef u n i que avec une coupol � 
dans l 'a rch i tecture byzant i ne des X I  
et  X I  l e s i ec l es ; Chr i stopher Wal te r ,  
The Earl i e;t Representat ion o f  M i d -Pen
tecost ; Павле Мијовић , ГрУзинские , мено
логии с Х !  по X !V  век ; Е1"1еп Schwartz , 
The Whi r l i ng O i sc ;  А, Л, Јакобсон , Мо
дељ храма из раскопок Ески-кермен в 
Криму и проблем.а новога архитектурноrо 
стиља в Византии ; Јано Радовановић , Је
динствене представе Васкрсења Христовоr 
у српском сликарству Х (V века ; Мирј ана 
Глиrоријевић-Максимовић , Сликани кален
дар у Трескавцу и стихови Христофора 
Митиленскоr ; Смиљка Габелић , Црвени к9-
њанички лик арханђела Михаила у Леснову ; 
Драrомир Тодоровић

р 
Лесновска испосница 

свете Боrородице . 

И з л о ж б е : Десанка Милошевић , Kunst 
dег Ostki гсhе - l konen , Handschri ften , 
Kul tgerate - Schr i ft Herzogenbu rg , 7 .  
Ma i Ь i s  3 0 ,  Oktober 1 977 , 

К њ  и г е  : Војислав Кораћ , Петар Миљ
ковик, Водоча; Милка Чанак-Медић , Воји
слав Кораћ, Студеница Хвостанска ; Воји
слав Ј,  Ђурић , Драга Панић - Гордана 
Бабић , Богородица Љевишка ; Мирјана Гли
rоријевић-Максимовић , Елка Бакалова. 
Беренде ; Душан Тасић , Г. И ,  Вздорнов , 
Фрески Феофана Грека в церкви Спаса Пре
ображенија в Новоrороде ; Браниспае То
дић , Лазар Мирковић , Минијатуре у анти
фона рима и rрадуалима манастира св. Фра
ње Асиског у Задру; Мирјана Шакота , 
Здравко Кајмаковиii , Георгије Митрофа
новић . 

У р е  А н  и к  : Војислав Ј ,  Ђурић 

ХУДОЖЕСТВЕННОЕ НАСЛЕДИЕ ,  
ХРАНЕИНЕ ,  ИССЛЕДОВАНИЕ , РЕС� 
ТАВРАЦИЈА, број 2 (32) , Мос
ква - Всесојузнај а центраљнај а 
научноисследоватељскаја лабо
раториј а ПО КС'НСервацијИ И ре
СТаврацИј И музејних художестве
нних ценносте ј , 1 97 7 .  

Н .  Г .  Белењкај а ,  Т .  В .  Алексеева , Иссле
дование долговечности писчеј бумаги 
Нр 1 методом ускоренного теплового и 
световоrо старениј а ;  Т .  И .  Берлин , Спе
ктрохимических метод анализа малих проб� 



взјатих из бронзових лредметов прикла
дного искусства и скулптури ; В .  Ј .  Би
рштеј н, Некоторие вопроси технолоr11и 
среднеаэиатских и причерноморских стен
них рослисеј античнс,:о времени ; А, В .  
Иванова � Методика исг1итаниј укреплених 
образцов известкоsих штука туров ; М. К .  
Калиш. Технические требованија к иску
сственној патине монументаљних бронза
вих и· медних намјатников и методи ее 
исследованија , Исследование и реставра
ција латинској Библии Х 1 1 1  в. из собра
нија научној библиотеки им. Горкоrо 
при МоскоЕ-ском rосударственном универ
ситете ; И. П. Мокре цова , Историко-худо
жественние сведени је о рукописи ; В .  Л .  
Романова t Палеоrрафическое исследование 
рукописи ; М. П ,  Виктурина , Рентrеноrра
фическое исследование миниатјур рукопи
си ; Ј .  Ф, Сров ; Реставрација переnлета 
рукописи ; М. Н ,  Наумова ,  Примене ние ме
тода рентогенофазового анализа дља ис
следованија састава nроДУктое коррозии 
на nроизведениј ах искусства из :меди и 
бронзи ;  А. Петракие в ,  А ,  Савов , и Ц .  
Каменова, Исследование мноrослој них сте
нописеј при помошчи електронноrо мик
розонда ;. с. В .  Римскај а - Корсакова , Ко
нтрољ за сњатием лака с nроизвед�ниј 
живописа с помошчју отроженних уљтра
фиолетових лучеј ; Г. В ,  Ткачуров , У да
лен ие продуктов коррозии с медного ос
нованија емалевих изделиј ; Л .  И ,  Аљбаум, 
Из опита консервации стенних росписеј 
на лессово ј основе ; К, Н .  Ба курадэе ,  
Сњатие фресок.  (Нескољко примеров из 
практики художникi�еСтавратора) ; В .  
П .  Буриј 1 Применение нових материалов 
при монтировке фраrментов монументаљ
ној _живописи на искусственное ос-1ова
нние; Г, 3. Бикова , Реставрација енка
устическој икони 11Серrиј и Вакх'1 V I  -
- VI [ вв ,  из Киевскоrо музеја восточ
ноrо и западнога искусства ; Г ,  В .  Жарен
ков , Мо_нтировка фраrментов монумеНта
љној жиеопис в металлическу ју раму н а  
иэвестково-казеиновиј раствор (метод 
С. С. Чуракова) ;  Н .  Ј .  Петухов , Удале
ние поверхностних эагрјанениј с произ
ведениј живописи ; В. Л .  Трофимо в ,  О ре
ставрации фрагментированној скуљnтури 
из камња k кости ; Ј ,  И. Гренберr , Неко
торие вопроси разработки музејној доку
ментации в аспекте информационного об
служиваниј а ;  В .  П .  Буриј , Об участии в 
работе советско-афrанској археолоrичес
кој експедиции АН СССР в 1 972 г .  Л, В .  
Волкова , Периодические изданија и би
блиографические указатели по вопросам 
реставрации ; Г. А. Кошеленко, Феофраст 
и его сведенија о материјалах и технике 
древнегреческој живописи ; Г. П ,  Михале
вич , Сведениј а о лазурите в пер сид ској 
минералоп,чес·<ој литературе Х! 1 - XVI 1 
вв . ;  Н ,  А ,  Никифора ки , Картина 1 1Венера 
в кузнице Вулкана 1 1  из Минского художес
т венноrо ."1узе ја • 

У р е д н и к :  В .  Ф ,  Заостроецева 

ХУДОЖЕСТВЕННОЕ НАСЛЕДИЕ, 
број 3 (33 ) , Моска в ,  1 977 .  

В ,  Ј .  Бирштеј н ,  К вопросу технолоrии 
раннец. едневековој средеазиатској мо
нументаљној живописи - исследование 

свјазујушчеrо росписеј i В .  Ј ,  Бирштејн ,  
8 .  М ,  Туљчинскиј , Об идентификации ве
шчеств покровноrо слој а египетских ка
менних стел; 6, Ј ,  Бирштејн ,  л:  В. Ку
зњецова , Определение свјасујушчих мно
rослојној станковој живописи на срезах; 
М, П, Виктурина , Физические методи ис
следованиј а при атрибуции живописних 
произведениј ; Л. И ,  Воронина , Д. З .  Ар
акчеева, Зашчита художественних грунто
ванних холстов от nлесневениј а ;  3. М ,  
Желнинскаја ,  ПрименЕ.ние метода инфра
красној спектроскопии к анализу материа
лов живописи ; М, К, Кал111ш, Требованија 
к подrотовке поверхности бронзово] скуљ
птури , поверrаемој патинированију ;  Л .  
8 .  Кузњецова , О пигментах древнерусској 
темперној живописи ; Л, А ,  Лелеков , Мо
нументаљнај а. живопис Переднеј Азии V 1 -
- 1 тис. до н ,  е . ; Е ,  Ф .  Федорович,  
Простејшие методи исследованија скраси 
древних и старинних тк�неј ј Хусам Ељ дин 
Абдељ Хамед , Насекомие-вредетели в му
зеј ах Египта ; Н. Г. Борисова , А .  Ф. Ерк� 
Разработка методики консервации насте
нној клее вој живописи памј а тни ков де-
рвј анној архитектури ; Е. Ј, Иванова � Ре
ставрација и исследование картин Џова
нни Батиста Теполо 1 1Встрача Антонија и 
Клеопатри'' и 1 1 Пир Клеопатри1 1 ; М .  Н .  
Лебељ, Консервација античној скуљrпури 
из камња ; А ,  П .  Некрасов , Л. П .  Ба
лигина , Технико-реставрационное иссле
дование живописи Андреја Рублева 1 408 
г .  в Успенском саборе r.  Владимира; Н .  
В .  Роза нова , М .  П .  Виктурина , Новиј 
памјатник Государственној Третјаков-
ској rалереи - икона 1 1Богоматер Одиrи
триј а с житием Богоматери , ИОакима и 
Анни1 1 ;  Л ,  П ,  Новикова ,  Реставра циј а ре
зних панно из Шахристана ; Н .  А. Шаврина , 
Ј ,  А, Казаков , Реставрација плафона из 
особњака књаза Н, Б. Јусупов а; С, В .  
Филатов , Експериментаљное отслоение 
записи икони 1 1Митроnолит Алексеј 1 1 ;  О .  
М .  Фридма н ,  Е .  С .  Чепко, Г .  С .  Дере
никјан ,  А. А.  Маwков 1 Термическиј; метод 
консервации сирцових конструкциј ; С .  
И .  Горелова , Из истории реставрации в 
СССР ( 1 91 7 - 1 923  гг , ) . 

У р е д н и ц и : В .  Ф .  Заостровцева и 
В .  Н ,  Дедик 

ЗБОРНИК ИСТОРИЈСКОГ МУЗЕЈА СРБИЈЕ , 
број 1 3  - 1 4 ,  Београд, 1 97 7 ,  

Јован Ковачевић , Нај новији резултати н а  
истраживању старога Раса ; Арх , Јован. 
Нешковић , Из архитектонске прошлости 
Новог Пазара ; Др Иван Бах , Јоанес Фо
rараси и Јоа нес Бота , ердељски љева чи 
брон це у нашим крај евима ; Ејуп Мушовић , 
Покрети Муслимана у новопазарском крају 
против реформи Султана Махмуда 1 1 ; Љу
бомир Дурковић - Јакшић , О боравку Све
тозара 'Маркови1iа у Швај царској за време 
школовања ; Јеремиј а Д, Митровић , Ђура 
Љочић ; Живомир Спасић , Живот и полити
чки рад Милој а Барјактаревића ; Слобо
дан м. Комадинић , Једна усмена традици
ја о преводиоцу Комунистичког манифе
ста ; Смиљана Стој ановић , Рукопис Милице 
Јанковић 1 1 Госпођа Анка Анђелковићка 1 1 ; 
Олга Николић , Музеји - значајан сектор 
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наше со циј алис ти чке културе ; Едиб Хаса
нагић, Историјски музеј и у савременом 
друштву ; Антун Бауер � Музе�с.ки предмет 
као субјект и објект у изложбеном про
стору у хисторијским музејима и збир
кама ; Славко Шакота , Проблеми методо
логије рада на тематско-експозиционим 
плановима ; Милош Ћирић , Обликовање иде
ја и експоната у изложбеном простору; 
Арх. Александар Радовић , Архитектонско
-музеолошки проблеми и улога архитекте 
при пројектовању и архитектонско-лико
вној обради музејске поставке ; 0·Љиљана 
Станојевић , Документи ; Љиљана Констан
тиновић , Тродимензионална грађа у исто
ријс1<·им музејима ; Реља Новаковић , Време, 
простор и карта у истраживању историј
ске истине ; Жељко Шкаламера , Картогра
фски експонати на историјској изложби ; 
Драгољуб Кажић , Фотографи Ја у музеју ;  
Инж. Милорад Марјановић , Озвучење у ис
торијским музејима ; Владимир Погачић , 
Филм и музејске изложбе ; Павле Васић , 
Реконструкције у музејима ; Душан Љубо
јевvћ , Мул.ажи ; Александар Сиrунов , Ди
ора,-.1а као начин излагања музејског ма
теријала ; Стјепан Филеки , Текстови у 
музеју; Ненад Хавелка , Психолошки ефе· 
кти као циљ музеј ске изложбе и услови 
њиховог постизања ; Из дискусије на са
ветовању о историјским музејима у сав
ременом друштву ; Љиљана Прелевић - Ми
шковић • Накит кнеза Милоша у Историј 
ском музеју Србије ;  Љиљана Константи
новић , Симпозијум у Музеју за немачку 
историју у Берлину; Љиљана Константи
новић , Штампа у Источном Берлину и Со
фији о изложби "Устанак у Србији 1 94 1 . 
У .f\_�лима уметника " ;  Љиљана Лађевац,  
Оружј е и ратна вештина у феудализму и 
др . 

О д г о в о р н и у р е д н и к 
Едиб Хасанагић . 

ГРАЂА ЗА ПРОУЧАВАЊЕ СПОМЕНИКА 
КУЛТУРЕ ВОЈВОДИН Е ,  ванредан број , 
Нови Сад - Покрај ински завод за 
заштиту сrюменика културе , 1 97 7 .  

Ова} број посвећен је топографији спо
меника народноослободилацког рата САП 
Војводине , Преглед је углавном рађен , 
како се у предговору истиче, на основу 
документације Покрајинс1<оr завода , а 
делимично и на основу извештај а надле
жних служби појединих општина као и оп
штинских одбора СУБНОР-а и других дру
штвено-политичких организациј а .  Топогра
фски преглед представља први попис ова
кве врсте који обухвата целу територију 
САП Војводине . Из њега се види да ј е  
између 1 945 . и 1 975 . године подигнуто 
1 3 70 спомен-обележја различите врсте и 
квалитета . Верује се да је од 1 975 . до 
средине 1 977 , године када је овај попис 
заврш·ен , подигнуто још око 1 ОО спомен
-обележја ,  тако да је nреrлед обухватио 
-око 1 500  споменика , Сматра се да је овж 
бројем исцрпљен цео фонд споменика НОР-а 
у овој покрајини , Под заштиту закона 
стављено је нешто преко ЗО објеката , а 
на већем броју су извршени конзерватор
ски и други заштитни радови . 



За похвалу је напор Покрајинскоr завода 
за заштиту споменика културе из Новоr 
Сада да објави овај први целовити попис 
- топографски преrлед споменика НОР-а 
на ПОАРУЧју САП Вој ВОАИНе . Међутим, 
имајући у ВИАУ начин раАа у-прикупља-
њу података за успостављање овакве по
тпуне евиденције ,  одсуство неопходне 
провере на терену и друrе недостатке у 
методол.огији , може се предпоставити , а 
то и �з.gав� истиче, да су учињене 
rpewкe и мањкавости у овом Прегледу . То 
ће се , свакако , доста једноставно уста
новити , али већ прва запаЖаЊа производе 
доста неповољно мишљење о исходима ова
квог настојања . Летимичним, увидом у те
кСт који је изложен абецедним ое.nом no 
насељима , �ory се уочити недостаци ко
ји на. известан начин доводе у питање 
оправданост оваквог издања , чији је 
носилац једна угледна стручна и научна 
установа . Штури,  непотпуни , крајње уп
рошf1ени и уопштени , понекад без неоп
ходних података презентивни текстови о 
неким спомен-обележјима I указују да се 
посао овакве врсте мора обављати· орга
низованије, стручније, одговорније - је
АНОМ речју без импровизације . Вероватно 
воf)ен тежњом да се на сваки начин први 
пут објави што потпунија евиденција спо
меника ове врсте, издавач је извршио 
један несумњиво врло користан посао, 
али без неопходне критичности , 

Без обзира на све пропусте и недосле
дности , Покрајински завод је обавио изу
зетно значајан друштвени задатак _  који 
може да подстакне друrе организације на 
':Јlичне подухвате. 

СВЕСКЕ , број 3 ,  БеограА -
Друwтво '(СТоричара СР Србије 
1 977 , . 

' 

Дејан МеАакови1i , Коста Страј нић , Мила 
Рајковић, Неки проблеми наставе исто
рије уметности на високим уметничким 
школама ; Угљеша Рај чевић , Сликарка Ка
ролина Рот ; Братислав Костић , Неколико 
нових података о сликару Кости Миличе
ви1iу; РаАомир Станић, Уметник и Аело 
nре-кретничког значај а ; Даница Филипови°ћр 
Зоrраф - часопис за среднјовековну уме
тност , 7 ;  Љиљана Ђинкул - Крси1i, Гра
фика између АВа рата у Србији ( 1 9 1 8 -
- 1 94 1 . ) ;  Вера Јовановић,  НаграАа Спо
мен-збирке Павла Бељанскоr ; Бранко 8у
�овић 1 Ревитализација старих градских 
Језгара ; Календар изложби и Именик ди
пломираних, 

Г л а в н и  и 
У Р е А н и к 

о д г о в о р н и 
Бранко Ву јовић , 

СВЕСКЕ, број 4 ,  БеограА -
Друштво историчара умет
ности СР Србије , 1 977 . 

Павле Васић . Два заслужна истраживача 
на пољу историје уметности ; Павле Ста-

но јевић , Прослава педесетоrодишњице 
изласка књиге 1 1Српска уметност у Вој
водини1 1 ; Милан Кашаниt; 1 Са највећом во
љом и правим ОдУшевљењем ; Петар·  Моми
рови"f� 1 Запис о Златокосом Максиму ; Ра
дмила Михаиловић , Амблематски основи 
слике 1 1Миле вести 1 1  Катарине Ивановић ; 
Никола Кусовац, Јелица - Лела Марковић ; 
Радомир Стани'ћ Р Целовита слика наивне 
уметности Србије; �аrорка Мијатовић , 
Спомен радионица у индУстрији 1 1Гоwа1 1  у 
СмеАеревској Паланци ; Скупwтина Друw
тва историчара уметност11 Србије ;  Међуна
родни ко.нrрес историчара уметности ; 
Именик дипломиран Их; Друrи конrрес- и 
скупштина Савеза друштава историчара 
у.метности Ј.уrославије ;  'l n memoriam:  Ду
wанка Ранкови1i-Вучи1iеви1i . 

r л а в н· и и 
у р е А Н И К  

о А r о в о р н и 
Бранко Ву ј ови1i 

BALCANOSLAV I CA ,  број 5 , ( 1 9 76 , )  
Прилеп ,, - Центар за истраживање 
на старОсловенската култура 
1 977 , 

' 

Овај број саАРЖИ реферате и саопwтења 
са Симпозијума који ј е ОАржан ОА 1 0 . 
- 1 5 , маја 1 976 . ГОАИНе у ВОАИЦИ КОА Ши
беника на тему : Култура раносредњовеко
вних држава на тлу Јуrославије у светлу 
археолошких истраживања . 

Zel j ko Rapa n i c  - Dusan Jel ov i na ,  Dern i 
e�es recherches e t  nouvel l e  i n terpreta
t , on de la bas i l  i que du хе s. а Otok 
(Sol i n ) ; Zl atko Gunj aca , Ear l y  med i eval 
archaeo l og i ca 1  f i nds from S i ben i k  and 
i ��  nearest surroun d i ngs ; Zdenko Bru
s 1 c ,  Late and ique and Byzant i ne un der
water f i nd s  a l ong the eastern coast of 
the Ad r i a t i c ;  S l avenka Ercegov i c  - Pa
v l ov i c ,  RUckЫ i ck auf s l awi sche Ohr r i 
nge i n  Serb i en und d i e  Frage i hrer Be-
z i ehung zu denj еп i gen i m da 1 mat i n i schen 
Kroa t i en ;  Dj u rdje Boskovi c ,  Sur que·l 
ques proЫ emes rel a t i fs au developpement 
des cu] tures aux Etats du Haut Moyen 
Age sur l e  so l de la Yougo s l av i e  sous 
Ј е jour des . �echerches a rcheo ] og i ques ; 
Jovanka Ка l I с •  Zur Beze i chnung 1 1Ra5ka 1 1  

( Ra s c i en )  flir den  serЬi schen Staat  Ь i s  
zur M i tte des 1 2 ,  Jahrhundert s ·  Jovan 
KovaCevi C ,  D i e  Beziehung zwi schen Gra
d i na und Trgovi ste im  XI 1 .  Jahrhundert • 
l vanka Noko l ajev i c ,  Scul pture mёd i eval ;  
dans _ l e s  rёg i o�s centra l es d e  l a  Yougo
s l a v 1 e  - _ que7:, 1on  de chronol og i e ;  Jova
nka Mak s 1 mov 1 c ,  Le naif et l 'abstra i t  
dans l "art med i eva l ; Paol a  KoroSec D i e  
a l  testen Staat s b i  1 dungen im  L ;  chte 'der 
a rchaeo l o g i schen Funde auf dem GeЬ i ete 
der SUdostal pen ; " Т i motej Kn i f i c  Carn i 
o l a  i n  the �ar l y  M i d d l e  Ages ; V�j i s l av 
Jovanovi c ,  Uber den frUhmi tte l a l terl i 
chen Schmuck von Cecan auf Kosovo ; Gor

_dana Ma rJanov i c  - Vujovi c ,  The l atest 
researches of the S l  avi  с Beograd ; Voj i -
s l av KoraC 1 L"archi tecture du Haut Mo
yen-Age еп D i oc l ee et Zeta programme de 
repa rt i t i on des espaces et o r i g i ne des 
forme s .  

О д r о в о р н и у р е д н и к 
Боwко Бабић 
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BALCANOSLAVI СА, број 6 ( 1 977 . )  
Прилеп - Центар з а  истраживање 
7;7в:арословенската култура ,  

Овај број доноси реферате одржане н а  л 
конrресу apxeo�ora Југославије у При
лепу У времену ОА 18 ,' АО 2 3 .  октобра 
1 976 , ГОАИНе , а у оквиру СреАњовековне 

секције. 

Las l o  SekereS , Die m i tte l a te r l i chen an
s i ed l ungen i n  der nordёstl i chen Bat
schka ; Bosko Bab l c ,  Some of the Essen
t i a l  Characte r i s t i cs of the Or i g i n  and 
Devel opment of Med i eva l Pri l ep ;  Gordana 
Marjanovi c  - Vujov i c ,  The Latest Reg i 
stered F i ndspost and Jewel гу i n ' the Ne
cropol i ses from the 1 1  th and 1 2  th 
Century in SerЬ i a ;  Zel j ko Rapan i c ,  А 
Contr i but ion to the Study of Cont i n u i -
t y  o f  l nhaЬi tat ion о п  the ager o f  Sa
l on i tanus in the Ear l y  M i d d l e  Ages ; 
Djordje Boskovi с ,  Apersu des rёsul ta-
tes de recherches archёo 1 og i ques а Ras 
et des рrоЫ emes qu i s 'у rapporten t ;  Pa
ol a Korosec ,  Des •ProЫ em der kul tur
gruppe "M I T  KERAM I K" i m  f ruhs l awi schen 
Hor i zont auf dem Geb l ete der SUdostalpen; 
Bl aga Al eksova , BARGALA - Archaelog i ca l  
Excavat i ons  i n  the Per i od from 1 966 to 
1 970 and from 1 975 to 1 976 ; Dus i ca M i 
n i C ,  Sorne observa t i ons  i n  the i nves t i 
gat i on o f  med i aeval rural settl ement s  
i n  SerЬ i a ;  1 1  i j a  PuS i C ,  Rose i n  the 
Ear l y  M i d d l e  Ages ; E l i ca Bol t i n  - Tome , 
T r i j e  staro s l ovanski grobovi v Pred
l ok i ; Voj i s l av S. Jovaпovi C , P r i l oz i  
hrono 1 og i ј i s rednjovekovn i h nekropo 1 а 
Jugo s l a v i j e  i Buga rske ( 1 ) . 

О д r о в о р н и у р е д н и к : 
Боwко Бабић , 

ЗБОРНИК РАДОВА ВИЗАНТОЛОШКОГ 
ИНСТИТУТА , број 1 8 ,  БеограА, 
1 978 , 

М. Мирковић р Anti stes Stefanus  и rра
ђевинска делатност Јустинијанова вре
мена у Полимљу; С, Mango, Who wrote the 
Chron i c l e  of Theophanes? ; Л, Маргети1i , 
Бизантско брачно имовинско право у свје
тлу новеле ХХ Лава Мудроrа (с особитим 
обзиром на развој брачнога имовинскоr 
права У средњовековним далматинским rра
АСКИМ опшинама) ; F. Bocchi , Sul t i to l o  
d i  1 1Consul 1 1  i n . eta ' a l to med i eva l e ;  Б .  
Ферј анчић, Структура ЗО , главе списа 
De adm i n i strando i mper i o ;  И .  В .  Соко
лова , Печати архонтов Херсона ; S .  Ber
na rd i ne l l o ,  Јп marg i ne a l l a  quest ione 
rumena ·пе l la \etteratura byza n t i na del 
X I  I seco l o ;  Ј .  Ферлуга , Византиј ско 
племство и крсташи почетком Х 1 1 1  века ; 
С. Ки сас, О времену склапања брака сте

фана Радослава са Аном Комнином ; М. Жи
војиновић , Света Гора и Лионска униј а ;  
Р .  Magda 1 i no,  А п  unpuЫ i shed prono i a  
g rant of "the second hal f of t h e  fourte-



enth centгy; љ. Максимовић , Алексије 
Апокавк и друштвена кретања у Царигра
ду; И, Ђурић , Световни достојанстве
ници у 1 1Ekles i s  пеа1 1 ; И, Капитанфи , 
Византиј а �  Турска и Угарска у послед
њим годинама Царства ;·•1 И .  Николајевић , 
М i sce 1 1  anea о средњовековној скулпту-
ри у Југославиј и ;  В ,  Пуцка , Богоматер 
Великаја Панагиј а ;  Ф .  Баришић, Верид
бени прстен краљевића Стефана Дуке (Ра
дослава Немањића} ; Б, Ферј анчић, Ака
демик Георгије Острогорски у светској 
византологији ;  И .  Николајеви'ћ 1 Истра
живања Георгија О�трогорскоr о принци
пима византијске уметности ; С ,  Ћирковић, 
Академик Георгије Острогорски у југо
словенској историографији;  Ф. Баришић , 
Академик Георгије Острогорски као орга
низатор научних истраживања , 

У р е д н и к :  Божидар Ферјанчић 

Радомир_ Ст�нић� 

GOD I SNJAK ZAST IТЕ SPOMEN I КА KUL TURE 
HRVATSKE, Ьг . 1 1 1 975 , ;  Ьг , 2-3 ,  1 976/77 , 
Zagгeb, RepuЫ i cki  zavod za zast i tu 
spomen ika ku l tuгe 

Заштита споменика културе у Хрватској , 
која је последњих година имала жив раз
вој и постигла значајне успехе , најзад 
је добила и свој заједнички часопис, ко
ј и  ће , надамо се , и убудуће бити огле
дало тог рада и развоја .  После дугих 
припрема, иницијативом Републичког заво
да и . неуморним залагањем његовог тадаш
њег директора и главног уредника прве 
две изашле свеске, Владе Мађарић а ,  по
ј авио се овај Годишњак ,  кој и много обе
ћава , како својим �огатим и интересан-

. тним садржајем, тако и врло успелом пре
зентацијом . Формата 29 ,5 х 21 см , лепо 
и чисто wтамnан на фином. папиру , богато 
илустрован , Годиwњак представља публи
кацију коју Је пријатно имати у рукама . 
Пожелимо му сваки успех и редовно изла
жење! 

Број 1 -· 1 975 ,  Z59 стр , ,  садржи следеће 
прилоrе: Bгanko Luc i c ,  Restauгatoгski 
zavod Hrvatske, Razvoj i гadovi od osnu
tka do god i ne 1 975 , ;  Cvi to F i skov i c ,  О 
zas t i t i  sol i n sk i h  spomen i ka pocetkom 
X I X  stol jeca ; Tom i s l av Ргеmегi , Zas t i ta 
spomen i ka arh i tekture i odnos ргеmа ku
J turnom nas l edjuJ: Апа Deanov i c ,  Odgo
vornost namjene i nа.ё i n i prezent i ranj а 
utvгda; lvo Maгoevi c ,  Pг i l og teoг i j i  
dokumentac i je гadova na spomen i c ima ku
J ture (Pг i nc i p i  i metode} ; Zoг i s l av Ho
rva t ,  О nekim osoЫnama prozora got i ck i h  
sakгa l n i h  objekata u kont i nenta ] noj Hr
vatskoj i Fгanko ОгеЬ, Zast i ta puckog 
pгedgгadja Vel i VЈ:,гос u Spl i t u ;  Dasen 
Vгsal ov ic ,  ProЫemi d a ! J nj i h  a rheo1 os
k iћ  i stra.Z ivanja 1 mjere zaSt i te i naё i n  
predocavanja starohrvatsk i h  spomen i ka u 
Sol i nu ;  Z l ata Jeras-Pohl , Obnova kap i 
tul a  bened ikt inskog samostana sv , Mar i j e  

u Zad ru ; l vo Petr i c io l i - PavuSa VeZ i C ,  
l zvjeStaj о i st raZ ivanju i konzervac ij  i 
ostataka baz i l  i ke sv. Tome u Zad ru; Bгa
nko Luc i c ,  Obnova Sorkocevi ceva J jetn i 
kovca u R i jeci Dubгovackoj ; l vo Maгovi c  
- Ljeгka Sma i l ag i c ,  Konzervatoгski гa 
dovi u crkvi sv. Маг i је Snjezne u Belcu ; 
Ргi J og 1 1 Op i s  nove zupne cгkve Ы аzепе 
Djevice Маг iје u , Be l cu g, 1.2_58 , ;  Pг i l og 
1 1 ,  Dokumentac i j a  о cгkvi sv. Ма г i је  
Snjezne u Belcu ; Ргi  J og 1 1 1 ,  ! zvjestaj 
о anal i zama uzoraka pi gmenata sa z i d n i h  
s1 i ka u cгkvi s v .  Ма г i је. Snjezne u Be
J c u ;  Pг i l og IV ,  Kem i j ska , mi neгal osko 
petгogгafska i гendgenska апа! i za zbuke 
No 450 ; Gabг i j e l a  Saban , Obnova zgгadџ 
Ьг, 48 i 50 u Tka l c i cevoj u l i c i  u Za
gгebu; Cvi to F i skov i c ,  Candel aгa , Doгf
fme i ser i Pol l astr i n i  restauri ran i па 
Oгeb i C ima; F i l i p  DobroSevi C 1 Restauгa
c i j a  Cande l a г i ne i Po1 1 astr i n ijeve p l a 
tnene s l  ike n a  Oreb l C ima ;  A 1ma Orl  i C ,  
Otkrivanje Вogoгodice s djetetom iz X I  1 1  
stol jeca i z  Zad ra ; Lad i s lav saban , Evi 
denc ija  oгgu l j a  u Hгvatskoj ; Sef i k  Be
s ] ag i c ,  Stecci u okol i n i  s iben i ka ;  М i га 
1 1  i jan i c  - Ма гiја  M i rkov i c ,  Pri l og do
kumentac ije  tvгdjave S ] avonski B rod ; 
Djurdj i ca Cvi tanov i C 1 Dokumentaciona 
gгadja i susovacke aгhi tektuгe u sjeve
гnoj Hгvatskoj i S l oven i j  i ;  ivo Maгoe
v i c ,  Sa stud i j skog boгavka u N izozem
skoj ; Nada Aleks i c ,  U spomea inz ,  агh . 
Gгet i Juг i s i c ;  Pavusa Vez l c ,  U sjecanje 
pгofesoru Ksen i j i  Radu l  i c ,  

Spoj 2/3 - 1976-1 977 , , 270 стр , ,  садржи 
прилоге : 

Davoг Domanc i c ,  Nagrada AVNOJ-a za 1 977, 
god i nu akadem i ku Cvi t i  F i skov icu ;  An
dje l a  Hoгvat, О djel ovanju Zemal j skog 
povjeгenstva za. ocuvanje umjetn i h  i h i 
stoгick i h  spomen i ka u kra l jevi nama Hг
vatskoj i S l avon i j i u Zagгebu od 1 91 0 -
-1 91 4 , ; Dusko Keckemet , Pгojekat агh,  
Vi cka Andr i ca za u гedj enje ргосеl ј а  i 
podгuma D ioklec i janove pa l ace ; Tom i s l av 
Maгasovi c  i Fгanko ОгеЬ, ОЬгаdа grad i te
J j skog nasljedja u okv i ru projekta "Sp-
1 itski pol uotok" (progгam za provedben i 
urban i st l ck i  p l an) ; V lad i m i г  Bedenko , 
UгЬan i st i cka pгos l ost Staгe Grad i ske; 
D rago M ! J et ic  i V i nko Stгka ! J ,  Aгheolo
ska i straz i \ranja u J adj ama cгkve sv, 
Маг iје  u Zadгu ; Маг i ја  P lan i c•Lonca г i c ,  
S rednjovjekovn i t i pski  stamben i objekti 
u nase!J  ima na pod гucju Dubгovacke ге
рuЫ i ke; Vlad i m i г  Soko l , Тгi nadgгobna 
spomen i ka s natp i s i ma na bosanC i c i ; l vo 
Магоеv!с , l stгaz ivanja s loj evi tosti aг
ћ itektuгe u cгkvi sv, Маг i је  Snjezne u 
Kamenskom; КАРЕLА SV, BARBARE U VEL I KOJ 
MLAKI - Djuгd j i ca Cvi tanov i c ,  Dokumenta
c i ja gгadjevn i h  faza i s l ojev itost i s1 i 
karstva; Bгanko Luc i c ,  l dealna гekonst
гukc i ja  kapele (X I I  i X I  1 1  st , ) ;  Emi l  
Poh l I Konzeгvatoгski zahvat na s t i jen i 
kape l e ;  Dгago M i l et i c ,  l stгaz ivanja рго-· 
се! ј а  stare g radske vi jecn ice u Zagгe
bu ; Sanja Borci c ,  Ku l a  u Umagu - od za
st itn i h  radova do гev i ta l  i zac i je ;  Ale
nka SaЫ jak,  l zvestaj о konzeгvatoгskim 
radovima na Kaste l u  u Benkovcu ; Нгvоје 
Ма! iпаг,  Restauгi гanje kamen i h  · spomen i 
ka Zadra s naroC i t i m  osvrtom n a  Krsni 
zdenac SV, Stos i j e ;  Radmi l a  Andгo i c ,  

• Kгunska utvrda u Osjeku ( l nfoгmaci ja о 
pod 1 oz i  za novu namjenu kompleksa) ; Eг
i ka P i ff l , Obnova fontane Heгmanna Во-
1 1ёе na Zг injevcu u Zagгebu ; Nevenka 

зо 

Antonov , U l oga i peгspekt iva tankos lo
j ne kromatog raf ije  u anal i z i  vez i va sl i 
kanog s l oj a ;  l vo Maroev iC 1 Dokumenti ra
nje gгad i te l j skog nas l edj a ;  Stjepan Gu
njaca , Otvaranje Muzeja hгvat sk i h  aгhe
o loski h spomen ika u Spl i tu ;  Sena Seku-
1 i С - Gvozdanov i С, Konzervatorstvo аmе·
г i ckog i stoka ; Lel j ko F i  1 i рес , Маг i ја  
Bal t i C  - l n  memor iam. 

r л а в н и и о д r о в о р н И 
у р е д н и к Владо Мађари1i 

Михајло Вуњак 

MONVME�TVM , X I I I ,  1 976, 
изд. Conse i ]  lnteгnational des 
Monuments et des S i tes - I COMOS 

Овај број часописа , кој и издаје Интерна
ционални савет за споменике и спомени
чке целине I COMOS , посвећен је у целини 
конзервацији и заштити градова и исто
ријских споменика у Сједињеним америч•· 
ким државама , Прилози у овом број у не
двосмислено показу ју да Американци чу
вају изванредно велики број разноврсних 
сведочанстава о својој историји ,  Како 
је у главном прилогу наведено /Robert 
М, Ut l ey ,  В, Mackintosh - H i stoг ic  pгe
servat ion in а democracy :  tће partne
гship between Gouveгnment and the pг i 
vate sectoг i n  the Un i ted States/, међу 
сведочанствима се налазе војни објекти 
из свих ратова ,  резиденције значајних 
личносТи америчке индустрије из, X I X  ве
ка , праисторијске и куће пуебло индија
наца, јавне грађевине - као први судо
ви , жељезничке станице, а зат.им цркве 
грађене од разних народа настањених у 
Америци . У свом широком интересовању и 
напору носиоци америчке конзервације се 
не баве само заштитом 1 1сnоменика1 1  у 
традиционалном смислу речи � већ настоје 
да у заштити оду даље и да сачувају све 
што је од значаја за историју насељених 
народа . 

У р е д н и к : R .  М, Lema i ге 

MONVMENТVM , X I V ,  1 976 , 
изд , Conse i l  l nteгnational e  des 
Monuments et des S i tes - I COMOS 

Cevat Erdeг ,  Pгomot ing рuЫ i c  appгes i 
at ion for the H i stor i c  Monument i n  i t s  
Јагgег aгchi tectuгal sett ing :  An expeгi
ment with Schoo 1 ch i 1 deгn ;  1 ,  1 ,  Notk ine, 
РгоЫ еmеs de pгotect ion et de гeconst- ' 
ruction des Monuments de 1 '  archi teC.ture 
anc ienne dans l es v i l l es h i stor iques de 
1 10uzbek i stan ; Mau r ice Ca rbonnel 1 ,  Exte
n s i on des appl i cat ions de Ј а  photogгam
metr ie  а 1 а  con servat i on des Monument s  
e t  des S i tes; Maгt i n  Е Ј  i We i l ,  The 
exter ior  restoration of the Wa l unt stre-



et theatre i n  P h i l ade l p h i a ;  Al exandre 
Papageorg i u-Venetas , La patrimo i ne arc
h i tectural  de l a  Grece. 

У р е д н и ' к : R ,  М. Lema i ге 

········l············ 

ZABYТKOZNAWSTVO I KONSERVA ГORSТWO V 1 ,  
Acta Un i ve r s i ta t i s  
N i co·l a i  Copern ic i ,  Torun , ·1 977 ,  

•••••••••••••••••••• 
У часопису посвећеном истраживању и ко
нзервацији споменика, поред чланака и 
расправа које се односе на исходе ис
траживања појединих катеrориј а уметнич
ких дела , као средњовековних витража из 
торунскоr атељеа на пример , разматрана 
су и извесна теоријска пи:ања : метода 
истраживања споменика , питање аутоно
мних уметнички региона , истраживање ге
ографије уметности, проблем структура
лизма и социологије пољске уметности 
касног сред�еr века , За заштиту споме
ника од нарочите су важности чланци : 
Kaz i m i erz Mal i nowski ,  Medzynarodowy 
charakter ochrony zab i tkow (sa francu
skim rezi meom) ; Zb i gn iew Brochw i cz ,  Ja
nusz Krause , l dentyf i kac ija  kl ejow g l u 
tynowych w zabytkowych papi erach za 
pomoca Ь i Ы u  1 owej c hromatograf i i rozdz i -
e l czej (sa rez i memom na engl eskom) ; Ma
r i a  Froehl i ch ,  Badan i a  nad struktura
l nym wzmacn i a n i em pap i e ru zabytkowego 
(sa engl eskim rezi meom) ; Mar i a  Rozner
ska, Badan i a  nad s�rukturalnym utwar
dzan i em mal owidelпe sc i annych rqztw_or
ami pol ietyl enu о n i sk i m  czasteczko
wym. Wstepne ргоЬу l a boratoryjne (sa 
rez i meom na eng l eskom) ; Mar i a  Mankow
ska - Rady,  Wpl yw rozpuszcza·l n i kow akty
wnych na stop ien przem iany zywicy epo
ksydowej w pol imer n i e rozpuszczalny ,  

N a u c n i r e d a k t o r :- Kazimi -
erz Ма 1 i nowsk i 

OCHRONA ZABYTKOW, 1 -2 ( 1 1 6 - 1 1 7 ) , 
ХХХ, Wa rszawa , 1 977 ,  

Часопис ј е  издељен на  четири основна де-
ла.  Први чине ч л а н ц и, други 
п Р и л о з и ,  у трећем су в е с т и ,  
а У последњем п р и к а з и књиrа и 
часописа , Први део, који је за нauie ст
ручњаке занимљив ,  посвећен је Конферен
цији кој а _ је одржана 1 975 . године у Од
родУженцу , Тема о којој се расправљало 
односила се на конзервацију споменика 
У рушевинама , са следећим расправама : 
�anusz ·вogdanowski , TrwaJa ru i na zamku 
Jako .,prob 1 em konzerwatorsko-krajobra
zowy; Adam Kud l a , Real i za c i j e  konser
watorskie przy r u i nach zamkcSv i straz
nlc w katowi cki ej sze€c i Jury Krakow
sko - Czestochowski ej ;  Adrzej Grusze - , 

cki , Trwa l a " r u i na zamku ogrod i z i e n i e
cki ego - proba adaptaci j i  angГel sk i ej 
szko l y  kon se rwac i j i  ru i n ;  Andrzej Gru
szecki ,  Wstepne wyn i k i  badan aгchi tek
ton i czno-hystoryцnych zamku ogrodz i e
n iecke igo; Wanda Lopatowa , Projekt-ad a 
pta c i j  i r u i ny zamku ogrodz i en i eckiego 
d 1 а patrzeb tu rystycznyc h ;  El  zЬi  eta To
maszewska , Stud i um zagospodarowan i a  
pr·zestrzennego rejonu w s  i Podzamcze , 
(Svi  Cl anci  su sa rez imeom па engl es
kom) 

G l a v n i u r e d n  
Krzyzanowsk i 

k Lech 

•••••••••••••••••••• 

OCHRONA ZABYТKOV, З-4 ( 1 1 8- 1 1 9) , 
ХХХ, Warszawa , 1 977 . 

•••••••••••••••••••• 
У часопису су изнети исходи разговора во
ђених на Конференцији о заштити светске 
културне и природне баштине , затим се 
ра оправља о заштити околине споменика , 
а једна обимнија студија посвећена је 
историји заштите дрвених сакралних спо
меника у Пољској , У прилозима је врло 
инструктиван чланак о начину фотограф
исања златних предr:,,ета , затим се говори 
о коришћењу поларографије за идентифика
цију златних слој ева , о проблему конзе
рвације историјских костима и везова , о 
новом резервату народне архитектуре у 
Сулослову , о испитивањима малтера са 
православне цркве у Тмутаракану , Керчу 
и Кијеву. (Сви чланци су са резимеима 
на енrлеском језику , )  

Г л а в н и у р е д н и к Lech 
Krzyzanowsk i  

OCHRONA ZABYTKOW 1 ( 1 2 0 )  
ХХХ 1 ,  Warszawa , 1 978 , 

У првом делу расправља се о проблему из
rрадње старих места , на примеру Шћећи
на , Затим о проблему очувања крајолика 
споменика , а у прилозима је приказан за
нимљив пројекат административне зграде 
У улици Емилија Платера у Варшави . Сле
ди nрилоr о инвентаризацији народне др
вене архитектуре , затим о идентификацији 
испитиваних слика �и  улози потписа експе
рта који је дело испитивао , о уклања
�У накнадне полихромије са једне готске 
скулптуре , о конзерва циј и текстила , а 
објављен је � предлог графичког знака 
кој и би се отискивао на новим опекама 
које �е на споменицима уrрађивати ин
ституције за заштиту историјских споме
ника . (Сви чланци су са резимеом на ен
глес.крм) .  

О д Г о в о Р н и у р е д н и к 

Lech Krzyzanowski 

3 1  

1 •••••••••••••••••••• 

OCHRONA ZABYTKOW 2 ( 1 2 1 ) ,  
XXX I , Warszawa , 1 978.  

l•••••н••••••-••••• 
Сви чланци , у првом делу , посвећени су 
питањима службе заштите културног насле
ђа,  њеним nерс.пективама и даљим активно
стима , затим питањима ревалоризације из
весних већих споменичких целина , У при
лозима су дотакнути проблеми заштите об
јеката војне и техничке архитектуре , а 
дат је и Један врло користан преrлед ко
ришћених хемијских и биолошких препарата 
и оцена њиховог дејства на историјске 
споменике . ( Сви чланци су са резимеима 
на енглеском) , 

О д r о в о р н и у р е д н и к 
Lech Krzyzanowsk i 

B I BL I OTEKA MUZEALN I CTWA 1 
OCHRONY ZABYTKOW, se r i a  В ,  
t ,  XLV, Warszawa , 1 977 , 

•••••••••••••••••••• 
SCHEMAT DOKUMENTAC I J I  KONSERWATORSK I EJ 
ZABYTKOW RUCHOMYCH 

Цео број је посвећен схемама конзервато
рске документације за покретне историј
ске споменике . 

Р е д  а к т о р : Krzysz i a l  Nowi nski 

1••·················· 
B I BL I OTEКA MUZEALN I CTWA 1 
OCHRONY ZABYТKOW, ser i a  В ,  
t .  XL I X ,  Warszawa , 1 978 . 

, •••••............... 
MOZ L I WOSC I MATER I ALNOWO-TECHN I CZNE BUDO
WN I CTWA KONZERVATORSK I EGO 

Цео број посвећен је Семинару кој и је 
одржан од 29 , - ЗО . октобра 1 976 . године · 
у Варшави . Тема семинара се односила на 
материј ално-техничке моrућности у конзе
рвацији градитељства . Обухваћени су ра
зноврсни аспекти проблема заштите гра
дитељског наслеђа: заштита од биолошких 
корозиј а ;  осигурање конструкције и мате
ријала ; материјали за изолацију ; про
блем заштите дрвета и камена ;  израда 
керамичких делова , 

R е d а k t о r : Krzysz i a l  Now insk i 

Милка Чанак-Медић 





................................................... 

САВЕТОВАЊЕ 
••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

ОБНОВА 

СПОМЕНИКА 

ГРАДИТЕЉСТВА 

ЗА КЉУЧ U И  

На Саветовању конзерватора одржаном у Пироту од 
31 , маја до 2 , јуна 1978 , године, посвећеном питању 
обнове споменика градитељства, на којем је учес
твовало преко сто конзерватора из свих република 
Југославије, саслушаних реферата и плодне диску
сије, донети су следећи закључци : 

Под обновом о којој се расправљало на Савето
вању, подразумева се конзерваторски поступак ус- . 
мерен на очување оног што је битно у једном дели
мично разореном градитељском споменику , Тај пос
тупак има вище видова , од анастилозе преко дели
мичне до потпуне реконструкције , зависно од спо
меника којем се приступа , 

33 
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2 Учесници Саветовања констатују да су досадашњи 
напори усмерени на обнову споменика градитељства 
у Србији били засновани на начелима која преовла
давају у савременој теорији и пракси заштите спо
меника културе, а која су формулисана и У међуна
·родним документима као што су Венецијанске повеља 
из 1 964, године и Препорука УНЕСКО-а о очувању ку
лтурног наслеђа на националном плану из 1972 , го
дине , 

3 Свака генерација своје схватање света и исто
рије преноси и на област заштите културних добара, 
па и градитељског наслеђа, због чега се поставке 

теоретичара протеклих времена не могу преносити У 
данашње друштвене услове које обележава друкчији 
однос према културном наслеђу , 

4 1 Обнова споменика градитељства је поступак који 
се заснива на темељном истраживању и проучавању 
свих релевантних елемената битних за утврђивање 
концепције и избор метода рада , Степен сачувано
сти споменика и обим података којима се располаже, 
као и могућност налажења нове намене битно утичу 
на опредељење о обиму обнове. 

5 Анастилозу или делимичну обнову градитељског 
споменика потребно је предузети у случајевима када 

се тиме доприноси бољем разумевању споменика или 
образовању стабилнијих конструктивних целина . 

6 Потпуна обнова споменика може се оправдати само 
онда када се заснива на поузданим и до краја про
вереним чињеницама и када је чине разложном сте
пен очуваности споменика и његова могућа намена. 
При томе подједнако треба водити рачуна о свим 
својствима споменика : грађи од које је саздан , ње
говим историјским слојевима, естетској вредности 
и амбијенту, 

7 На обновљеном споменику морају се недвосмислено 
и речито одвојити изворни и обновљени део. При то
ме се не би смела нарушити естетска целина споме
ника , 



8 Код споменика са слојевитом историјском струк
туром избор фазе грађења која ће обновом бити ис
такнута интерпретација је нашега времена ,  а зас
нива се на вредности и обиму сачуваности појединих 
историјских слојева и споменика у целини , пошто
вању целовитости споменика и његовој функцији , 
Презентација историчности мора осигурати аутенти� 
чност и читкаст споменика , нагласити његове есте
тске вредности и кретати се у оквиру могућности 
коју пружа материјал од којег је споменик саздан , 

9 Презентација потпуно порушене грађевине , од ко
је су нађени многобројни архитектонски делови и 
делови некадашњег каменог клесаног украса , посе
бно је разматрана ,  Учесници Саветовања сматрају 
да би требало наставити разговоре о том питању и 
донети поводом таквих случајева извесне опште за
кључке , Вид обнове орнамената на новим архитектон
ским деловима такође би требало тиме обухватити . 

1 0  Посебну категорију споменика градитељства чине 
стара сеоска и варошка архитектура , која у односу 
на друге споменике архитектуре није досад била у 
довољној мери валоризована ,  а врло је угрожена ра
звојем савремених насеља, Отуда су нарочито нагла
шени проблеми везани за њихову даљу егзистенцију 
и правилно решавање будуће намене ,  одржавањем и 
повезивањем са новим што израста у њиховој околини. 
Због тих околности мора се рачунати са могућношћу 
таквих промена на њима , да би они могли задовољити 
потребе савременог живота . 

1 1  У циљу wто потпуније валоризације споменика 
неопходно је успостављање његовог некадашњег ис
торијског оквира уређењем непосредне околине и ам
бијента , 

1 2  При обнови неопходно је обухватити и ојачање 
конструктивног склопа како би се повратило поре
мећена стабилност , а где год је то могуће, превен-. 
тивним интервенцијама осигурати их против евенту
алних оштећења која би могли изазвати тектонски 
поремећаји и томе слично , 

13 Употреба нових материјала и техника при обнови 
отвара широке могућности , али је при томе од нај
веће важности да се примењују материјали и методе 
проверене вредности и да се води рачуна о њиховој 
компатибилности са старим материјалима и техника
ма , Због тога је потребно на широкој бази органи
зовати рад на упоредном испитивању материјала и 
техника од интереса за обнову , поставити одгова
рајуће норме за њихов квалитет и трајност и обја
вљивати резултате таквих истраживања . О свим ма
теријалима употребљеним на споменицима потребно 
је водити тачну и прецизну документацију и пратити 
њихово понашање у току времена ,  да би се из тога 
могла извући опште корисна искуства , 

3 4  

1 4  Учесници Саветовања уочили су да су повезива
ње, информисање и размена искустава конзерватора 
у оквиру наше земље недовољни и да је такво стање 
штетно за даљи развој рада на заштити градитељског 
наслеђа , па сматрају да би били неопходни чешћи 
састанци и саветовања на југословенском нивоу , по 
могућности са обиласком споменика и директном ра
зменом искустава и гледишта на њима , као и публи
ковање резултата рада на обнови , 

АМАНДМАНИ ЗА ДОПУНЕ ЗАКЉУЧАКА 

Обухватити закључцима питање живота зидних слика у 
новим условима обновљене грађевине и утицај нових 
материјала , коришћених при обнови градитељског 
споменика , 

Укључити у текст усвоје� закључак да је обнова 
споменика често условљена његовом данашњом друш
твеном улогом и новом наменом . 

Навести у закључцима да је неопходно одредити ре
жим одржавања споменика с обзиром на све интензив
није њихово коришћење у туристичке сврхе . 

У закључке Саветовања би требало увести и појам и 
вредности урбанистичко-амбијенталних целина . 

......................... 

САВЕТОВАЊЕ О ЗАШТИТИ НАРОДНОГ 
ГРАДИТЕЉСТВА И ЕТНОГРАФСКИХ 
КУЛТУРНИХ ДОБАРА У СРБИЈИ 

, ........................ . 
У мају месецу 1 978 . године , одржано је у Београду 
Саветовање посвећено проблемима очувања народног 
градитељства , проучавању и заштити етнографских 
добара и њиховом излагању у музејима , као и пи
тањима стварања етнопаркова у Србији и изградњи 
зграде за смештај Етнографског музеја у Београду . 

Подстрек за организовање саветовања на коме ће се 
размотрити многобројни нагомилани проблеми везани 
за заштиту ове врсте споменичког наслеђа , дао је 
програм рада Скупштине СР Србије , којим је било 
предвиђено да се у 1 978 , години размотри Извештај 
о стању и проблемима заштите споменика народног 
градитељства и других етнографских добара . 



У. припреми Саветовања учествовало је неколико ус
танова : Културно-просветна заједница Србије, Ре
публички завод за заштиту споменика културе, Етно
графски музеј у Београду, Етнографски институт 
САНУ, Републичка заједница културе и Републички 
секретаријат за културу . 

За два радна дана (22, и 23. маја) одржано је једа
наест реферата: 

Б. Којић, уводно излагање; 

Р, Финдрик, "О народном градитељству у Србији, ње
говом чувању и заштити' ' ;  

Н, Пешић-Максимовић, "Путеви заштите народне мате
ријалне културе" ; 

Р, Хасан беговић, ' 'Заштита етнографских добара у 
Србији"; 

Сл, Зечевић, "Проучавање, чување и неговање ства
ралаштва и обичаја у Србији" ; 

П, Влаховић, "Истраживачки рад у етнологији, шко
ловање и стручно усавршавање и запо
шљавање етнолога у Србији"; 

Ђ, Симоновић, "Сеоско насеље, прошлост, садашњост, 
будућност' ' ; 

Д, Павловић, "Народна архитектура ·у просторном 
планирању и туризму"; 

Д, Дрљача, - "Могућности и потребе изградње етно
-паркова у Србији" ; 

Н, Пантелић, ' 'Излагање етнографских предмета и 
збирки" и 

Г. Јованић, ' 'Изградња Етнографског музеј а и етно-
парка у Београду" , 

После живе дискусије у којој је истакнуто, да уп
ркос томе што је ова врста споменичког наслеђа ду
го била занемарена и потиснута у други план рада 
завода за заштиту споменика културе, настојањем 
стручњака - чије је опредељење било ово наслеђе -
- предузимане су заштитне мере . Међутим, установ-

. љено је да то није довољно као и да је у досада
шњем раду било ·о многих пропуста и да нису били 
задовољени савремени принципи конзерваторског при
ступа, Истакнуто је такође да број стручњака, и ет
нолога и архитеката, оспособљених за рад на овој 
врсти споменичког наслеђа, није довољан и да то
ме питању треба посветити изузетну пажњу , 

Комисија за закључке, припремила је закључке који 
су усвојени на завршетку радног дела Саветовања. 

Усвојени закључци и предлози су били основ извеш
таја који је припремио Републички секретаријат за 
културу за Извршно веће Скупштине СР Србије, Ску
пштину Републичке заједнице културе и Скупштину 
СР Србије, 
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у оквиру Саветовања припремљена је изложба фото
графија "Народно градитељство у Србији". 

За учеснике Саветовања приређене су пројекције Фи
лмова O народном градитељству (Последња зима Сипа, 
А кућа звони ли звони и Цркве брвнаре) . 

Трећег дана (24. маја) организован је излет У под
ножје Авале где су учесници имали прилике да раз
гледају простор намењен изградњи будућег "Етно
-парка под Авалом". 

Надежда Пешић-Максимовић 

МЕЂУНАРОДНО САВЕТОВАЊЕ .У  УРАНОПОЛИСУ 

У Уранополису (Грчка) од 10. до 14,маја 1978. го
дине, одржано је међународно саветовање са темом 
- LES FORTIFICATIONS OES ENSEMBLES COMMUNAUTAIRES 
ЕТ REL I GIEUX ISOLE DANS LA CAMPAGNE - у организа
цији 1 , В, 1. центра ( ln te rnationa l e s  Burgen lnst i 
tut) . 

Састанак је отворио председник 1 . В. 1 ,  центра проф. 
Др Р, Gazzo l l a  уводним предавањем, осврнувши се 
на значај одабране теме. Саветовање је конципова
но на уобичајени начин ; реферати су читани у кон
тинуитету, а затим се приступило дискусији, која 
је у неким случајевима (L, Vi l l ena ; Е, Hyboch) из
лазила из оквира уобичајене стручне размене миш
љења и оригиналним тумачењем неких од проблема от
ворила нова питања у оквиру основне теме . 

Са посебним рефератима учествовали су: 

А. С .  Rame l li, Центри у Италији (Италија) 

F. de Are redo, Утврђене цркве у Португалији (Пор
тугалија) 

L. V i l lena, Упоредна анализа - утврђени манастир 
- утврђени град (Шпанија) 

F, Ena ud, Неколико утврђених манастира на југу Фра
нцуске (Француска) 

W, Meyer, Два утврђена манастира у јужној Немачкој 
(СР Немачка) 

А ,  Деановић , Типови фортификација на јадранској 
обали (Југославија) 

С, Мојсиловић, Диспозиција манастира у средњовеко
вној Србији (Југославија) 



Е, Hyboch, Рурална утврђена насеља у Грузијској 
ССР (Италија) 

Н ,  Муцопулос, Развој утврђених манастира на источ-
, ном Медитерану (Грчка) 

Г. димитрокалис, Увод у кастелологију (Грчка) 

д, Вајакакос ; Фортификација и језик (Грчка) 

П. Лазаридис ,  Конзервација и рестаурација утврђе
ња на Родосу (Грчка) 

П ,  Апостолу, Термин "castro" код кикладских утвр
ђења (Грчка) 

Н. Колевас, Утврђени манастир из XVI I  века у реги
ону Клидониа (Грчка) 

И .  Папагелос, Утврђење у луци манастира Каракалу 
(Грчка) 

Ф .  Пецас, Стара утврђења у Македонији (Грчка) 

С .  Бојаџиев, Палеохришћанске утврђене цркве у Бу
гарској (Бугарска) 

Светлана Мојсиловић 

•••••••••••••••••••••••• 

САВЈЕТОВАЊЕ О АДИТИВИМА ЗА БЕТОН, 
ХИДРОИЗОЛАЦИЈАМА И ТОПЛИНСКИМ 
ИЗОЛАЦИЈАМА 

•••••••••••••••••••••••• 

Одржано на Плитвицама од 19 .  до 20 . априла 1977 , 
године, организовала је Кемијско-грађевинска ин
дустрија у Кар�овцу (KGK) , која је штампала и ма
теријале са саветовања, Материјали се могу добити 
бесплатно од KGK. Мада ово саветовање, комерција.., 
лног карактера, није било намењено конзерваторима, 
неки реферати заслужују нашу пажњу, а нарочито 
следећи : W. F, Cammerer, Повећана топлинска заш
тита зграда са стајалишта грађевне физике ; Z. 
Hre l j ac, Хидроизолације и додаци за бетон ; Н .  
Sch lee, Кемијска изолација зидова од узлазне вла
ге ; V, Fak, Примјена епоксидних смола у грађеви
нарству, 

Ми хај ло Вуњак 

•••••••••••••••••••••••• 

Зб 

•••••••••••••••••••••••• 

V ТРИЕНАЛНИ САСТАНАК КОМИТЕТА 
ЗА КОНЗЕРВАЦИЈУ ИКОМ -а 
(Међународног савета за музеје) 

•••••••••••••••••••••••• 
Одржан је у Загребу од 1, до 8 . октобра 1978, го
дине , Овај најзначајнији састанак музејских (и 
других) конзерватора из целог света, који се сва
ке треће године окупљају у другој земљи, одржан 
је по први пут код нас, заслугом и заузимањем на
рочито Љерке Смаилагић, директора Рестаураторског 
завода Хрватске, која је, са својим сарадницима, 
и понела на својим плећима највећи терет овог за
машног подухвата. Састанци су одржавани у старој 
градској вијечници на Марковом тргу, а организо
ване су и многе посете музејима, споменицима Кул
туре и установама заштите у Загребу и на терито
рији Хрватске . За преко 400 учесника било је при
премљено и унапред умножено 186 саопштења, која 
су разматрана на састанцима 23, радне групе Коми
тета, најчешће у по 5 сала истовремено, што је 
организаторе стављало у велика искушења, а учес
нике пред често нерешиве дилеме. 

Учешће наших конзерватора било је релативно скро
мно (56 присутних, највише из Хрватске и_ Словеније, 
7 штампаних реферата) , мада у дискусијама повре
мено и запажено, Велика је штета што ова једин
ствена прилика за упознавање са колегама из целог 
света и успостављање контаката није боље искориш
ћена . 

Михајло Вуњак 

••••••••••••••••••••••••• 

СЕМИНАР О ОСИГУРАЊУ 
ПОВИЈЕСНИХ ГРАЂЕВИНА 

• •••••••••••••••••••••••• 

Одржан је у Сплиту, од 18, до 21, септембра 1978. 
године , у оквиру Постдипломског студија "Заштита, 
и ревитализација градитељског наслеђа" (водитељи 
Студија : арх , Бруно Милић и Др Томислав Марасовић). 
Семинар је водио Dr Fritz Wenze l са Универзитета у 
Karl sruhe (СР Немачка) са групом својих сарадника, 
који су у серији предавања, боrато илустрованих 



дијапозитивима, изнела своја искуства у испити
вању конзервацији и рестаурацији споменика кул
туре у СР Немачкој, са нарочитим освртом на евре
мене методе , технике и средства рада. Уз семинар 
приређена је и изложба конзерваторске документа
ције, а у интересантним дискусијама предавачи су 
дали и низ допунских објашњења и података . Овом 
интересантном и корисном семинару присуствовао је , 
поред студената - постдипломаца , и већ� број кон
зерватора , нарочито из Хрватске. Одржана су сле
дећа предавања: F. Wenze l ,  Увод у проблеме осигу
рања ; Ј ,  Voge 1 ey ,  Технике и методе испитивања ; F. 
Wenze l ,  Побољшање темељног тла и темеља ; W. Dah
mann, 1 1Проwивање" и ињектирање ; Ј. Ha l le r ,  Пред
напрезање ; Н ,  B.arwa l dsk i ,  Торкретирање , R .  Portner, 
Санирање сводова и зидова ; G ,  St iesch, Справе и 
поступци за санирање ; W ,  Schmidt, Технике санира
ња у Италији . 

СИМПОЗИЈУМ О РАНОХРИШЋАНСКИМ 
МОЗАИЦИМА У ЈУГОСЛАВИЈИ 

Михајло Вуњак 

•.......•.....•......... 
У организацији Завода за заштиту споменика култу
ре, природних реткости и музеја из Битоља , Рано
хришћанске секције при Савезу Археолошких друшта
ва Југославије и Археолошког друштва Македоније. 

Симпозијум је одржан од 12 . до 15, октобра 1978 , 
године у Битољу , Поднети су следећи реферати и 
саопштења : 

Др Гордана Томашевић ( Београд) , Симболика ранови
зантијских подних мозаика . Стање питања ; мр Вера 
Битракова (Скопље) , Една иконографска тема во мо
заиците од Македонија ; Влада Маленко (Охрид) , Но
ви мозаици у Охриду ; Јагода Медер (Загреб) , Рано
кршћански подни мозаици на источној обали Јадра
на ; Бојан Ђурић (Љубљана) , Модерни стандарди об
делаве ин публицирања античних мозаиков ; проф. Др 
Блага Алексова (Скопје) , Поднете мозаици во Епи
скопск,ата базилика во Стоби и мозаичните подови 
во епископската базилика во Баргала ; проф Др Јо
ванка Максимовић (Београд) , Ранохришћанске тради
ције на подним мозаицима у средњовековној Србији ; 
Др Људмила Плесничар (Љубљана) , Старокришћански 
мозаици Емоне ; Др Борис Илаковац (Задар) , Апсидни· 
мозаик старокршћанске базилике у Новаљи ; Анте Шо
ње (Пореч) , Нови старокришћански мозаици у Истри ; 
Др Иванка Николајевић (Београд) , О неким заједни
чким декоративним мотивима на подним мозаицима и у 
скулптури ; Др Олга Брукнер (Нови Сад) , Резултати 
Покрајинског завода за заштиту споменика културе 
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на открићу подних мозаика приликом њихове конзер
вације у царској палати Сирмијума у Сремској Ми
тровици ; Др Маја Паровић-Пешикан (Београд) , Ком
плекс подних мозаика из касноримске виле у Сирми
јуму ; Др Павле Мијовић (Београд) , Подни мозаици у 
Црној Гори ; Пецо Србиновски (БитољЈ, Подните мо
заици во Пелагонија ; Иван Боговчић, конзерватор 
(Љубљана) , Реставрирање горњекршћанскега мозаика 
из Емоне ; Момчило Петровски, конзерватор (Скопље) , 
Нека запашања о мозаицима , приликои њи�ове кон
зервације ; Мр Томе ·Јанакијевски (Битољ) , Мозаикот 
на подот во централниот брод на базиликата кај 
"Суви ливади" ц ,  Доленци - Битолско ; Мр Никола . 
Христовски (Битољ) , Идентификација на некој жи
вотни и растенија од представите на подните мо
заици во Хераклеја Линкести� Лазо Гаковски , на
чинот на конзервацијата на мозаиците во Хераклеја 
Линкестис . 

Гордана Томашевић 

СИМПОЗИЈУМ О ИСТРАЖИВАЊИМА И 
ПРИМЕНИ САВРЕМЕНИХ ДОСТИГНУЋА 
У НАШЕМ ГРАЂЕВИНАРСТВУ У ОБ
ЛАСТИ МАТЕРИЈАЛА И КОНСТРУКЦИЈА 

Одржан је у Врњачкој Бањи, од 15 . до 17. новембра 
1978 , године , у оквиру XV ! Конгреса Савеза југо
словенских лабораторија за испитивање и истражи
вање материјала и конструкције (СЈЛ) и уз учешће 
око 400 стручњака из целе земље . Зборник радова , 
претходно штампан и достављен учесницима , садржи 
103 реферата , у две књиге формата 24 х 17 см на 
преко 1300 страница , Радови су подељени у следеће 
области : 1 .  Истраживања у подручју материјала и 
њихове примене ; 2 .  Истраживања у области констру
кција - теоријска и примењена ; 3 .  Заштита зграда 
од звука , то.плоте , влаге и пожара ; 4 .  Стамбена 
изградња и становање, и 5 .  Грађевинско-техничка 
регулатива . Доста реферата је од интереса и за 
конзерваторе . Конгрес се врло критички осврнуо на 
квалитет и асортиман нашег цемента , па је донео 
закључке којима је циљ да се ситуација у том по
гледу нормализује (додуше уз повећање цена цеме
нта , које сада нису ни економске ни стимулативне) . 

Михајло Вуњак 



•••••••••••••••••••••••• 

V ИНТЕРНАЦИОНАЛНИ СИМПОЗИЈУМ ФОТОГРАМЕТРИЈЕ ПРИ
МЕЊЕНЕ У АРХИТЕКТУРИ И КОНЗЕРВАЦИЈИ одржано је од 
9 .  до 12 . октобра 1 978, године у Шибенику . Органи
затор Симпозијума је  било Друштво инжењера геоде
зије  Југославије, 

Првог дана после подне одржане су прој екције дија
позитива и филмова о суседним градовима: Задру , 
Шибенику, Трогиру и Сплиту . Прој екције су пропра
ћене коментарима о њиховом историјском , урбанис
тичком и уметничком развоју, 

Другог дана пре подне отворен је Симпозијум и из
ложба фотоrраметриј ских радова . На изложби је при
казана фотограметријска обрада планова архитекту
ре, археологиј е и зидног сликарства . Једновремено 
cz изложбом, приказали су, неколики познати про
извођачи фотоrраметриј ске опреме , нај савременије 
апарате кој и се препоручују за област заштите спо
меника културе , По отварању Симпозијума уследила 
је серија предавања одржаваних пре и после подне, 
до последњег дана . Већина предавача била ј е  из 
европских центара кој и се баве проблемом архите
ктуре и заштитом споменика културе. Било је  изре
чено много - лепих речи о коришћењу фотоrраметрије 
у заштити споменика културе , уз напомену да једино 
висока цена обрађеног материјала спутава њену већу 
примену , Институције које се дуже времена баве 
применом фотоrраметриј скоr снимања препоручују да 
се, због високих трошкова до коначне обраде сни
мака , ради на фотоrраметриј ском снимању и архиви
рању снимљеног материјала , а доцније ,  када се ука
же потреба и обезбеде средства, фотограми обраде 
у потпуности. 

Момчило Ђорђевић 

•••••••••••••••••••••••• 

! ГОДИШЊИ САСТАНАК АРХЕОЛОШКОГ 
ДРУШТВА СРБИЈЕ 

•••••••••••••••••••••••• 
Састанак је одржан 7, и 8, децембра .1 978 , године у 
Новом Пазару, Чланови друштва известили су о ра
ду у протеклој години : Др Никола Тасић, Ископава
ња у Винчи ;  Др Вој ислав Трбуховић, Испитивања не
олита у Подрињу ; Новак Милошевић , О палеолитским 
пећинама у Ваљевском подручј у ;  Ратко Катунар, Ис
копавања на локалитету Змај евац код Смедеревске 
Паланке ; Др Гордана- Цветковић-Томашевић , Архео
лошка сондирања на локалитету "Косанчићев Венац 
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1 2- 16"  у Београду ; Др Александрина Цермановић
-Кузмановић , Истраживања римске некрополе у Коло
врату ; Др Милоје Васић , Сондажна ископавања у око
лини Шапца ; мр Марко Поповић, Ископавања средњове
ковног утврђења Рас-Градина; Др Вој ислав Јовано
вић, Истраживања на Пазаришту у Расу , Др Душица 
Минић, Средњовековни град Сталаћ; Александра Ју
ришић, Испитивачки радови у Брњацима и мр Дими
трије Мадас, Ископавања у Славковици. 

Гордана Томашевић 

........................ 

КУЛТУРНО НАСЛЕЂЕ И ДРУШТВЕНА САМОЗАШТИТА 

........................ 
Републички завод за заштиту споменика културе, у 
сарадњи с представницима заједница свих организа
циј а заштите културних добара (завода. за заштиту 
споменика културе , музеја, архива и библиотека) и 
·Музеја кинотеке у Београду, организовао ј е  Саве
товање - Културно наслеђе и друштвена самозаштита. 
Ово саветовање одржано је  1 5. децембра у Београду, 
у атријуму Народмоr музеја. Његов је  циљ био да 
се сагледај у ,  пре свега, све негативне појаве ве
зане за чување културних добара и њихову заштиту 
кој е су дуже времена присутне готово у свим нашим 
срединама и да се укаже на нове основе у заштити 
културног наслеђа које исходе из одредаба Закона 
о друштвеној самозаштити и поуздано омогућуј у не
опходан савремен и хуманистички приступ нашој кул
турној баштини, за чиј у је  интегралну заштиту на
ше социјалистичко и самоуправно друштво задњих 
година уложило изузетне напоре . 

Саветовању је  присуствовало преко 1 20 учесника, 
представника организација заштите културних доба
ра, скупштина општина , самоуправних интересних за
једница културе скупштина општина и Републике, 
Републичког секретаријата за културу , Републичког 
секретаријата за образовање и науку, Јавног тужи
лаштва СР Србије ,  Секретариј ата за унутрашње по
слове скупштина општина и Републике , друштвено
-политичких организациј а Социјалистичког савеза, 
Синдиката , Републичке конференциј е омладине СР 
Србије, Савеза бораца и др . 

Уводни �еферат на овом саветовању поднео је  Вели
ша Марковић , секретар Савета за питања заштите ус
тавног поретка Председништва СР Србиј е ,  Он ј е  ука
зао на битне карактеристике одредаба постој еће�-, 
као и новог Закона о друштвеној само�аштити кој и 
ј е  у току израде, њеrових начела и принципа, за
снованим на самоуправном друштвено-политичком си
стему у нашој земљи, њеном Уставу, одлукама и за-



кључцима Х и  XI Конгреса СКЈ одредбама Закона о 
народној одбрани и других позитивних законских 
прописа , Доследно спровођење Закона о друштвеној 
самозаштити омогућује да се раније ресорно и ре
стриктивно старање о заштити културних добара пре
твори у један нови систем заштите културног на
слеђа који ће се заснивати на одговорности свих 
радних и друштвено-политичких организација , свих 
грађана, као и свих управних органа месних заје
дница , скупштина општина и Републике , за очување 
и одбрану целокупног културног наслеђа. Битна 
обележја овог система сагледавају се и одредбама 
Закона о заштити културних добара. 

Главни реферат - Културно наслеђе и друштвена са
мозаштита - саопштио је Јован Секулић , директор 
Републичког завода за заштиту споменика културе . 
Истакавши да се раније присутна теза код нас да 
је културно наслеђе наше Републике изузетно бо
гато и да по обиму и вредности "стоји испред мно
гих земаља у Европи" мора кориговати у смислу ре
алнијег приступа , наиме да је потребно управо на
глашавати да наша културна баштина није тако бо
гата и да нас баш такво њено стање приморава да 
будемо знатно пажљивији и одговорнији у очувању 
њеног преосталог дела . Референт је указао на зна
чај одредаба Закона о друштвеној самозаштити у 
изналажењу нових путева за обезбеђење најповољ
нијих услова за заштиту, очување , коришћење и 
пропаганду културних добара , поготово непокрет
них културних добара од великог и од изузетног 
значаја. У реферату су саопштени и одређени пре
длози за реализациј у стратегије друштвене самозаur
тите у области културног наслеђа. 

Кореферате о друштвеној самозаштити у области за
штите културних добара поднели су Александар Сто
јаковић, представник Заједнице музеја , Гојко Љу
боје, представник Заједнице архива, Нада Синдик , 
представник Заједнице_ библиотека и Владимир По
гачић, представник Музеја кинотеке . 

Представник Републичког секретаријата за образо
вање и науку, мр Драгослав Војчић , поднео је ре
ферат - Друштвена самозаштита у васпитно образов
ном процесу и заштита културних добара . 

У дискусији поводом изложених реферата посебно су 
била запажена и топло поздрављена излагања Мило
рада Сарића, саветника републичког секретара за 
унутрашње послове СР Србије и Богољуба Вуковића , 
заменика јавног тужиоца СР Србије . 

Саветовање - Културно наслеђе и друштвена самозаш� 
тита - свестрано је осветлило панораму различитих 
услова и потешкоћа с којима се организације заш
тите културних добара већ годинама суочавају и су
кобљавају . Исто тако на њему су подвучени и пози
тивни резултати њиховог рада који одавно у земљи 
и иностранству уживају углед и особита признања. 
Посебан допринос овог саветовања је у чињеници да 
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су на њему дате многе целисходне сугестије за ус
пешнију примену одредаба Закона о друштвеној само
заштити за орrанизованију делатност на обезбеђењу свих наших културних вредности. 

За успех овог саветовања треба одати признање из
ванредном вођењу његовог Председништва, на челу 
са Владимиром Поrачићем, директором Музеја кино
теке, Његов изузетно импресиван начин излагања 
омогућио је бројним учесницима да пажљиво прате 
цео ток саветовања . 

На крају саветовања закључено је да се образује 
Координациони одбор за друштвену самозаштиту у 
области заштите културног наслеђа од представника 
свих организација заштите , као и појединих репу
бличких органа управе и друштвено-политичких ор
ганизација , који ће припремити и закључке са овог 
саветовања . Цео материјал •са саветовања , заједно 
са закључцима , биће умножен и достављен свим ње
говим учесницима. 

САВЕТОВАЊЕ О АКТУЕЛНИМ ПИТАЊИМА 
УНАПРЕЂИВАЊА, ЗАШТИТЕ И КОРИШ
ЋЕЊА КУЛТУРНИХ ДОБ�РА 

Радомир Николић 

......................... 
Секција Савезне конференције ССРНЈ за образовање , 
науку и културу у сарадњи са Савезним комитетом 
за науку и културу и Комисијом СИВ-а за координа
цију рада република и покрајина на примени конве
нција о заштити културних добара , организовала је 
8, и 9. маја 1978 . године у Херцег Новом ово саве
товање, Његова сврха била је да се критички са
гледа стање у овој области културе и да се утврде 
ставови који . би били заједничка основа дугогоди
шњег рада свих самоуправних субјеката који могу 
допринети унапређивању заштите и коришћењу кул
турних добара. 

У раду Саветовања суделовало је око 80 учесника из 
друштвено-политичких организација и зај едница , са
моуправних интересних заједница и организација 
заштите културних добара. Поднето је 1 8  корефера
та и саопштења , а у расправи је учествовало 30  ди
скутаната . 

Донети су закључци који се заснивају на поставкама 
реферата, саопштења , расправа и на актуелним дру
штвеним потребама и захтевима, У закључцима се 



истиче да демократизација делатности заштите мо
же да се успешно остварује уколико се у пракси бу
де стално развијала друштвена акција. Питања уна
пређивања заштите и коришћења културних добара, 
како се даље наводи , не тичу се само уских _стру
чних кругова, Она су ствар најшире друштвене за
једнице од организација удруженог рада и месне 
заједнице до општине, републике и федерације, које 
ће свој непосредан интерес у унапређивању ове 
области усклађивати и координирати у оквиру ССРНЈ 
као најширег фронта самоуправних социјалистичких 
снага. 

У закључцима се посебно истиче да у наредном пе
риоду треба интензивирати процес интегрисања де
латности заштите у целину културних токова као и 
културне делатности са осталим сферама друштвеног 
рада и живота, У реализацији ових настојања треба 
заштиту културних добара укључивати у текуће и 
дугорочне планове и политику економског, комуна
лног, туристичког, урбанис;·ичког и просторног и 
других видова развоја ужих и ширих друштвено-по
литичких заједница .  У развијању друштвеног дого
варања и усклађивања културних потреба и матери
јалних могућности друштва, с једне , и програма де
латности заштите, с друге стране, леже могућно
сти за проширење материјалне базе и учвршћивања 
извора финансирања као и појачања процеса оства
ривања слободне размене рада . С обзиром да су ку
лтурна добра од најширег националног и друштвеног 
интереса и да она представљају спону зближавања 
народа и народности , потребно је у њиховој заш
тити продубљивати међурепубличко-покрајинску са
радњу и развијати ефикаснији систем заштите и ко
ришћења културних добара , примењујући принцип со
цијалистичке солидарности. Такође је нужна соли
дарност у заштити и коришћењу културних добара на 
међународном плану коју треба неговати и развија
ти у складу са начелима међународне политике наше 
земље . 

У закључцима доминирају ставови који се односе на 
потребу свестраније информисаности друштвене ја
вности о заштити културних добара, на укључивање 
културних добара у целовит систем друштвене само
заштите , на интеграцију научне �,исли у вредновању 
културних добара у коришћењу научних и техничких 
достигнућа у непосредној заштити културне баштине . 

Саветовање је указало на дефицитарност кадрова у 
појединим струкама на пословима заштите , на непо
стојање одговарајућих облика образовања и стручног 
усавршавања и на потребу мултидисциплинарног нау
чног приступа комплексној проблематици заштите и 
коришћења културних добара, као и на процес уса
глашавања теоретских и методолошких принципа којима ће се осигурати адекватан прилаз валоризацији културних добара у складу са савременим научним и друштвеним искуствима, Предлажу се конкретна решења и дају одређене сугестије за разрешавање ових питања , 
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Посебно су значајн� ставови у закључцима који се 
односе на примену и спровођење међународних кон
венција, препорука и резолуција из области заш
тите културних добара које је прихватила и рати
фиковала Југоtлавија, У том смислу · ·се истиче нео
пходност развијања одговарајућег облика друштве
ног договарања и самоуправног ·споразумевања којим 
би се регулисала практична и оперативна питања по
везана са јединственом применом суштине ових међу
народних докумената у свим републикама и покраји
нама , Наглашава се неопходност утврђива11�а једин,
ствених критеријума и методQЈ1ошке основе на темељу 
којих ће се извршити попис покретних и непокрет
них културних добара која подлежу општој заштити· 
по Хашкој конвенцији , Исто тако се с пажњом ука
зује на посебне критеријуме и .методолошки посту
пак према којима ће се предложити културна добра 
наше земље за упис у међународни регистар култу
рних добара под специјалном заштитом, Списак све
тске природне и културне баштине и Списак светске 
природне и културне баштине у опасности. Ово би 
били елементи посебног друштвеног договора репу
блика и покрајина за чије ће се доношење заложити 
ССРНЈ , 

На овом скупу је дата подршка предлогу да се у 
свим републикама и покрајинама оствари иницијати
ва за оснвиање друштвених тела која ће подстицати, 
усмеравати и координирати рад свих друштвених су
бјеката у чијој су функцији и делокругу послови 
истраживања, заштите, презентације и ревитализа
ције културних добара. 

Радомир Станић 

Научни скуп са темом "НОВА ИСТОРИЈСКА И АРХЕОЛОШ
КА ИСТРАЖИВАЊА СРЕДЊОВЕКОВНОГ БЕОГРАДА И СРБИЈЕ" 
одржан је 22. и 23, новембра 1978 , године у Бео
граду у организацији Народног музеја у Београду и 
Музеј а града .Београда. 
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СА 

НЗЕРВАТОРСКИХ 

РАДИЛ ИШТА 

РАДОВИ НА ЖИВОПИСУ МАНАСТИРА 

СВ . ЂОРЂЕ У ТЕМСКОЈ 

Радови на живопису манастира Св. Ђорђа у Темској 
обављени су у консолидованом и дефинитивно заш
тићеном објекту . Ранијих година, међутим , док је 
процес архитектонске конзервације био у току, жи
вопис је био тешко угрожен солима које су се оби
лно таложиле на пандант�фима, бочним певницама и 
у олтарском делу, Поред тога , вероватно као пос
ледица извесног слегања објекта ,  дошло је до ме
стимичног одвајања носећег фреско слоја од зида . 
Ако уз то споменемо и оно уобичајено таложење га
режи (у нашем случају комбиноване са калциФицира
ним солима и воском) као и неукусну интервенцију 
монахиња које су премоловале прву зону живописа 
бочних певница и источни зид наоса , јасно је за
што је конзервација живописа у овом манастиру 
била веома сложена. 

Први задатак је био да на карактеристичним мести
ма обавимо пробе чишћења како би одредили методе 
рада . Рецептура за чишћење фресака коју предлажу 
аутори књиге LA CONS ERVAT I ON DES P E I NTURES MURALES 
(Pao l o  Маго i dr. )  применљива је у случајевима 
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када је у питању солидно везан и стабилан пигмент , 
што је у нашем случају било на свим површинама, 
сем у делу тамбура где је већ раније дошло до пул
веризације и одпадања пигмента. После обављене 
пробе чишћења и уз консултацију хемичара Народног 
музеја у Београду , друга Михајла Вуњака, одлучили 
смо се за следећу композицију рецепта : 

1 • 1 • О О О m Ј • воде 
2. 30 gr . амонијум бикарбоната 
З. 25 g r. натријум бикарбоната 
4 ,  Цетавлон или асепсол 10 m l . 
5 ,  Луцелин 6-7% , 

Цетавлон или асепсол употребили смо уместо десо
гена (са којим се срећемо у изворној рецептури) , 
јер поседују једнака својства . Сам процес чишће
ња је једноставан и састоји се у аплицирању при
премљене масе на живопис . Уколико су излучене 
соли новијег ·датума, односно невезане, поступак 
се после прања водом не понавља . Међутим, ако је 
калцификација узела �1аха, процес се понавља не
колико пута . Битно је приликом уклањања натало
жених соли, да се њихово дефинитивно отстрањивање 
из зидова изводи пулпом од куване целулозе ,  која 
је снажан , а безазлен апсорбант . 

На нешто сложенији проблем наишли смо у северној 
певници и делу пандантифа . Овај део цркве је ина
че фебруара 1 976 , године (дакле , неколико месеци 
пре постављања новог покривача) био под дејством 
велике влаге, која је кроз веома поразан кровни 
покривач од ћерамиде са лакоћом продирала унутра , 
носећи собом велику количину соли . Временом су 
се излучене соли чврсто везале са гарежју од све
ћа , па нам је за уклањање ових наслага био неоп
ходан и неки поузданији органски растварач . Одлу
чили смо се за ксилол, који смо мешали са сапо
калином . Ту смо мешавину наносили четкама на за
машћене зидове . После елиминисања масних наслага 
чађи и воска , третман смо наставили Моровим реце
птом, а местимично, где је калцификат био тврд , 
чак и скалпелима. 



Што се тиче зона које су монахиње nрекречиле, ус
тановили смо да је, срећом, пигмент везан јако 
нестабилним везивом , па је поступак за уклањање 
био једноставан, иако релативно спор. Рачунали 
смо са хидроскопношћу пигмента и везива па смо 
увече облагали зидове вишеслојном целулозном ва
том, да би сутрадан четкама и скалпелима уклањали 
боју , Овим начином уклонили смо све прекречене 
површине и константовали да је боја нанешена пре
ко готово неоштеiiеног живописа , 

Поред поменутих послова обавили смо и ињектирање 
и пресовање живописа код врата наоса и испод кти
торског натписа као и нужна опшивања фреско сло
јева пре дефинитивног малтерисања слободних повр
шина зида што ће бити обављено при крају радова , 

Миодраг Анђелковић 

У ВРАЋЕВШНИЦИ ОТВОРЕНА МАНАСТИРСКА ЗБИРКА 

У манастиру Враћевшници у склопу радова на презен
тацији и уређењу манастирског комплекса , отворена 
је музејска збирка предмета који су очувани у ма
настирској ризници . Збирка је смештена у већој 
приземној просторији новосаграђене зграде коју је 
пројектовала арх , Марија Домазет , конзерватор За
вода из Краљева. Аутор пројекта музеолошке поста
вке ове збирке је арх. Радослав Прокић из Крагу
јевца , а реализацију поставке извео је Милован 
Вуловић , в .  кустос Народног музеја из Чачка са 
својим сарадницима , Организатор свих послова на 
остваривању овог nодухвата био је Завод за заштиту 
споменика културе из Краљева , Финансијска средства 
су обезбедила Републичка заједница културе и Само
управна интереснз заједница културе општине Гор
њи Милановац. Изградњу објекта у којој је смештена 
збирка, Финансирала је управа манастира Враћевшни
це уз помоћ већег броја привредних организација , 
установа, Комисије за односе са верским заједни
цама СР Србије и других организација као и поје
диних дародаваца. 

На свечаном отварању збирке које је одржано 8.ок
тобра 1978 , године присуствовао је већи број уг
ледних друштвено-политичких , културних и јавних 
радника наше Републике , региона Краље'во и општине 
Горњи Милановац, На свечаности су говорили Госпо
дин Стефан жички епископ и председник Комисије за 
односе са верским заједницама СР Србије друг Жића 
Станковић , 
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Збирку је отворио Радомир Станић, помоћник дирек
тора Републичког завода за 4Заштиту споменика кул
туре, који је између осталог рекао : "Значај савре
мено и стручно постављене ризнице је вишеструк . 
Поред тога што су у новим условима експонати риз
нице трајно заштићени , они се отварају свом својом 
лепотом човеку да га оплемене, да га озраче, да 

. га духовно обогате, У тежњи да се споменици кул
туре укључе у савремени културни и привредни жи
вот и да радном човеку подаре истинска узбуђења 
као подстицај за стваралаштво , ризница манастира 
Враћевшнице отвара врата за сусрет и доживљај по
сетилаца, за једно ново виђење, за потпуније и са
држајније сагледавање свих вредности које поседују 
њени предмети, На тај начин се обезбеђују услови 
за успостављање живљих ритмова и чвршћих релација 
између културно-историјских споменика и животне 
друштвено-културне ствараности , да се покрену то
кови међусобног прожимања и узајамног обогаћивања. 

Кад споменику отворимо трезоре његових културних , 
уметничких и историјских вредности , кад их учи
нимо доступним човеку за кога је саздан и због ко
га постоји , онда смо му обезбедили будућност. За 
дубље очовечење у нашем хуманом самоуправном соци
јалистичком систему споменици откривених лепота , 
брижљиво приближених људском оку и срцу , имају 
изузетан значај, Враћевшница , скривена у шумови
тим падинама Рудника, преко своје ризнице од да
нас р�скриљене и јавности подарене, постаће прив
лачниЈ а за свакога , а чињеницом што је повезана 
савременим путем и што су конзерваторским интер
венцијама осигуране све њене најзначајније вред
ности , отпочиње да пише једну нову много срећнију 
и лепшу страну своје богате и узбудљиве историје. 
Њена славна и потресна древна прошлост коју је 
срећно пребродила , довољно је велика залога да 
с правом може да рачуна на срећнију будућност, 
Враћевшница је ту будућност отпочела у слободи на
шег времена, кој а се и у њеном окриљу рађала.'' 

Радомир Станић 

•••••••••••••••••••••••• 

АМИР АГИН ХАН У НОВОМ ПАЗАРУ 
У НОВОЈ ФУНКЦИЈИ 

. ....................... 
У тежњи да се новопазарски споменици што непосред
није и ефикасније заштите и укључе у савремени жи
вот, краљевачки Завод за заштиту споменика кул
туре је предузео значајне кораке . У том погледу 
најлепши резултати постигнути су на примеру Амир 
агиног хана , 



Налазећи се у строгом центру града , овај вредан 
споменик, саграђен вероватно у XV ! ! !  веку , доспео 
је временом у врло тешко стање. Проблем његове 
заштите био је вишеструко осетљив и сложен,  Посе
бно је требало решити питање његове намене од чега 
је зависила могућност обезбеђења средстава, а ис
товремени и целисходности и ефикасност заштите . 

Трговинско предузеће "Слобода" из Новог Пазара cтi-r 
цајем околности налазило се пред потребом обезбе
ђења пословног простора, Имајући то у виду Завод 
је предложио управи предузећа да се Амир агин хан 
искористи управо за продајни простор специјализо
ване намене. Према пројекту који је израдио арх. 
Јован Нешковић , доцент Архитектонског факултета из 
Београда , унутрашњост хана је тако конципирана да 
добија функцију специјализованог занатско-тргови
нског центра у коме ће се продавати превасходно 
производи старих .заната , сувенири , затим роба по
себног.асортимана и други производи који ће заин-' 

тересовати посетиоце , туристе и мештане Новог Па
зара , Основни циљ ове идеје јесте да се не угрози 
споменички садржај објекта и да се новом функци � 
јом обезбеди будУћност споменика, Њеном реализа
цијом управо је објекат трајно заштићен при чему 
су задржане све његове битне споменичке карактери
стике , 

Сви планирани радови су недавно завршени, тако да 
је Амир агин хан ушао у нову савремену функцију 
којом су помирени сви нужни захтеви како у погле
АУ заштите , тако и у погледу његове презентације, 
У финансирању радова, поред предузећа "Слободе" 
које је издвојило око 3 , 000, 000 , - динара , уче
ствовали су Републичка заједница културе и СИЗ 
културе општине Нови Пазар. Пројекат намештаја у 
ентеријеру , у склопу замис�и арх, Јована Неш
ковића , израдио је арх, Никола Дудић. Радове је 
изводио ·завод у својој режији и Грађевинско-за
·натско предузеће "Развитак" из Новог Пазара , 
Пројектантски надзор је вршио арх , Јован Неш
ковић,  а стални надзор водио је арх , Вељко Вуч
ковић , конзерватор Завода из Краљева. 

Судећи према првим оценама позваних , овај подух
ват се сматра потпуно успелим и представља пример 
како се поједини специфични споменици могу успе
шно штитити кроз нову намену уз потпуно очување 
њиховог интегритета , 

Радомир Станић 

•••••••••••••••••••••••• 
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...•....••...••••••..•..• 
МЕЂУНАРОДНИ КОМИТЕТ ЗА КОНЗЕРВАТОРСКУ ЕТИКУ -
I NTERNAT ! ONAL СОММ ! ТТЕЕ FOR ETH I CS I N  CONSERVAT I ON 

(скраћено ! СЕС) формиран је у септембру 1977 , го
дине као тзв. ' 'пројект' ', односно научни програм 
при Институту за технологију уметничких материја
ла и конзервацију у Краљевској академији лепих 
уметности у Штокхолму. За председавајућег Комитета 
позвана је Hanna Jedrzejewska, а за секретара је 
изаьран професор Др Bj ёrn Hal lstrёm директор на
пред поменутог Института. 

Предмет рада ! СЕС-а биће разматрање питања етике 
у конзервацији уметничких дела и објеката са ис
торијском вредности , уз предпоставку да су они до
кументи прошлости . .  Главна одлиr<а сваког документа 
је његова аутентичност, а поред тога , та одлика 
треба · да буде основа при планирању и извођењу свих 
конзе�ваторских подухвата. За сада конзерваторским 
делатностима могу се проузроковати већа или мања 
оштећења аутентичних вредности споменика (што мо
же да наступи у току радова или у будућности), а 
то би свакако било у супротности са основним наче� 
лима заштите споменика , Ради тога се питање етике 
конзерваторских делатности , уз припадајуће пошто
вање према оригиналном садржају, бити од неизмерне 
важности , Нажалост, до сада су ова питања разма
трана само узгредно у склопу остале конзерваторске 
проблематике што изазива последњих година све већи 
немир код широког броја специјалиста одговарајућих 
грана, забринутих за правилно чување културног на
следства, Циљ \СЕС-а је стварање пунктова потпоре 
за етику која је за сада бескућна. Опсег тема би
ће по могућности што шири, али ће пре свега обух
ватити питање свих врста техничких мера и одгова
рајуће бриге са тачке гледишта чувања не само са
држаја споменика већ и његове аутентичности. 

Напосредни повод за оснивање \СЕС-а био је врло 
широк и топао међународни одзив на , пре две године 
издату, од именованог Института у Штокхолму , сту
дијску брошуру под насловом Eth i cs in Conservat ion, 
и исто тако једнодушно изражено мишљење да је кон
зерваторска етика питање са којим се треба што 
брже позабавити. Као метод за делатност Комитета 
је изабрано гесло "Саге and Protect ion", што би , 
у не сасвим тачном преводу , гласило: чување и за
штита , 

Организационе појединости ! СЕС-а још су увек у фа
зи израде. Не предвиђа се чланство , чланарина итд. 
Учешће за сваког је отворено под условом да се 
укључи активно у сарадњу преко давања чланака , 
предлога, саопштења, реферата који ће бити у одго
варајућој форми публиковани и дистрибуирани. До
пуштено је свако изјашњење давање предлога крити
чких примедби итд. , опширних или краћих . теорет
ских или практичних, али увек са изразито назна
ченим главним мотивом - етика, Главни циљ будуће 



делатности је отварање широке и конструктивне ди
скусије , као и размена погледа и искустава у свим 
делатностима које могу бити везане са етиком пра
вилног чувања културног наследства . Исто тако је 
договорено да неће бити давања никаквих конкрет
них упутстава и рецепата пошто све одлуке које се 
тичу конзерваторских интервенција у сваком случа
ју зависе од индивидуалних услова. 

Информација о даљој делатности ICEC-a и о матери
јалима који ће бити публиковани биће за пољске 
читаоце приказане на страницама "Ochron y Zabytkow", 

Hanna Jed rzejewska 
(превод из "Ochrony Zabytkow" 2 - 1978,, 135. ) 

СВЕЧАНО ОТВАРАЊЕ СПОМЕНИКА 
ТАНАСКА РАЈИЋА 

Споменик Танаска Рајића на брду Љубићу код Чачка 
који обележава храбру смрт познатог јунака из дру
гог српског устанка , започет је да се гради пред 
(ЈОследњи рат . Услед ратних неприлика градња спо
меника је прекинута, тако да је остао недовршен . 
Због тога споменик никада није био откривен. 

У протеклим деценијама дошло је до оштећења посто
јећег дела комплекса и до потребе да се читав, 
иначе доста запуштен, амбијент уреди , Арх. Слобо
дан Ђорђевић , конзерватор Завода из Краљева је из
радио пројекат завршних радова на споменику и кон
зерваторских интервенција . Сви радови које су фи
нансирали СИЗ културе општине Чачак и Републичка 
заједница културе изведени су у августу и септем
бру 1 978 , године. 

По завршетку радова на Дан артиљерије 7 , октобра 
прошле године одржано је свечано откривање споме
ника на коме је био присутан већи број угледних 
друштвено-политичких и културних јавних радника 
овог краја. Тако је, дакле, монументално замишљен 
споменик Танаска Рајића добио свој првобитан об
лик, а свечаним отварањем означен једа� чин који 
је требало да уследи пре четири деценије. 

Споменик историјској личности Таковског устанка 
7ада �е постало једно од најомиљенијих и најпри
ЈаТНИЈ ИХ места у овом делу Србије , које посећују 
грађани, омладина, ученици и туристи . 

Радомир Станић 

•••••••••••••••••••••••• 
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У СМЕДЕРЕВСКОЈ ПАЛАНЦИ, завршено је уређење спо
мен-музеја у индустрији "ГОША", Музеј је смештен 
у згради у којој је  радио друг Тито за време свог 
боравка у Паланци 1926-27, године . Конзерваторски 
радови су започети 1977 , године , када је рестау
рисана зграда - некадашња алатница , Тада је пос
тављен и спомен-музеј, уређена сала за приредбе и 
друштвене просторије , а у 1978 , обављени су завр-

· шни радови , Пројектант и руководилац радова био је 
арх, Ранко Финдрик . 

У ГАМЗИГРАДУ, у вишеугаоној кули млађег утврђења , 
арх , Милка Чанак-Медић поставила је збирку каме·
ног клесаног украса што је припадао откривеним 
грађевинама , 

На СРПСКИМ ВОЈНИЧКИМ ГРОБЉИМА У МАКЕДОНИЈИ започе
ти су конзерваторски радови у 1978 , години, којима 
руководи арх, Иван Костић, а за СРПСКА ВОЈНИЧКА 
ГРОБЉА у Тунису и на Крфу и Виду, начињени су про
јекти по којима ће радови отпочети у овој години . 
Пројектанти су арх , Мр Оливера Марковић-Кандић и 
арх . Гордана Јанковић, 

ПРИЗНАЊА 

ЂОРЂУ МАНО-ЗИСИЈУ, научном саветнику Народног му
зеја у Београду у пензији , додељена је крајем 
1978, године ПОВЕЉА ГРАДА ЛЕСКОВЦА за заслуге на 
истраживању и проучавању Царичиног Града . 

ЗДЕНКИ ЖИВКОВИЋ, саветнику конзерватора у пензи
ји , додељена је ГОДИШЊА НАГРАДА УДРУЖЕЊА ПРИМЕЊЕ
НИХ УМЕТНИКА СРБИЈЕ за конзерваторско-рестауратор·· 
ске радове и изведене на живорису у Станичењу. 

ЕТНОГРАФСКОМ МУЗЕЈУ У БЕОГРАДУ, додељена је ВУКОВА 
НАГРАДА Зд 1978 , ГОДИНУ , за напоре уложене у про
налажење, чување и изучавање народне културне' ба
штине , 

• ••••••••••••••••••••••• 
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У НЕКОЛИ КО 

Р Е Д О В А 

•••••••••••••••••••••••• 

Др ВОЈИСЛАВ Ј ,  ЂУРИЋ , историчар уметности и редо
вни професор Филозофског факултета у Београду , 
изабран је за редовног члана Српске академије на
ука и уметности. 

• 
ЈОВАН СЕКУЛИЋ, доскорашњи директор Завода за заш
титу споменика културе града Београда , изабран је 
за директора Републичког завода за заштиту споме
ника културе у Београду . 

РАДОМИР СТАНИЋ, доскорашњи директор Завода за за
штиту споменика културе у Краљеву, изабран је за 
помоћника директора Републичког завода за заштиту 
споменика културе у Београду. 

• 
Др БОРИСЛАВ ЈОВАНОВИЋ , научни саветник, изабран 
је за директора Археолошког института у Београду. 

• 
Арх. БАНОВИЋ АЛЕКСАНДРА, доскорашњи водећи проје
ктант и руководилац тима у Дирекцији за планирање 
развоја града Београда , изабрана је за директора 
Завода за заштиту споменика културе града Београ
да. 

Мр МИРКО КОВАЧЕВИЋ ,  асистент Археолошког институ
та у Београду , одбранио је 6, октобра 1978 . године 
докторску дисертацију "СРЕДЊОВЕКОВНИ ГРАДОВИ У ЦР
НОЈ ГОРИ" на_ Архитектонском факултету у Београду . 

• 
Арх. СВЕТЛАНА МОЈСИЛОВИЋ , доскорашњи конзерватор 
Завода за заштиту споменика културе града Београ
да , а садашњи самостални конзерватор у Републичком 
заводу за заштиту споменика културе у Београду, 
одбранила је магистарски рад "ПРОСТОРНА МАНАСТИР
СКА СТРУКТУРА" - Исток - средњовековна Србија, 
29. јуна 1978 , године на Архитектонском факултету 
у Београду . 
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Др ДОБРОСЛАВ С, ПАВЛОВИЋ, ванредни професор При
родно-математичког факултета у Београду, одржао 
је ЗО. новембра 1978 , године предавање на ECOLE 
POLITECHNIQUE FEDERALE, Departement d 'arch i tecture, 
у Лозани "СТАРЕ ДРВЕНЕ ЦРКВЕ У СРБИЈИ". 

• 
Arh, BERNARD FEILDEN , конзерватор који се истакао 
радовима изведеним на катедрали у Јорку и Св. Па
влу у Лондону, изабран је јула 1977, rодине за 
директора Интернационалног центра за проучавање 
конзервације и рестаурације културних добара (CE
NTRE I NTERNATIONAL D 'ETUDES POUR LA CONSERVATION 
ЕТ LA RESTAURATION DES B I ENS CULTURELS) у Риму. 

• 
ГЕНЕРАЛНА СКУПШТИНА ИКОМОС'-а одржана је у Москви 
и Суздалу од 20. до 27 , маја 1978. године. У окви
ру програма Скупштине одржан је и Колоквијум о 
проблему историјских споменика у савременом дру
штву, и организовано неколико путовања ради упо
знавања учесника Скупштине са значајнијим радови
ма оствареним у Суздалу, Москви, Загорску и друге. 

На 20. ГЕНЕРАЛНОЈ КОНФЕРЕНЦИЈИ ИКОМОС-а, одржаној , .  
јула месеца 1978. године , разматран је предлог ме
ра за заштиту покретних културних добара, После 
препорука које су донете на ранијим заседањима , а 
односе се на покретна културна добра (Препоруке о 
мерама за спречавање извоза, увоза и продаје кул
турних добара из 1964. и из 1970 . ,  и Препоруке 
која се односи на међународну размену културних 
добара из 1976, године), стало се на становиште 
да је неопходно предузети нове мере како би се 
смањиле опасности од крађа, што прете покретним 
културним добрима због сталног и све већег пора
ста цена уметничких предмета у трговини. 

• 
Др ДОБРОСЛАВ С. ПАВЛОВИЋ , ванредни професор Приро
дно-математичког факултета у Београду изабран је 
за члана Извршног одбора ИКОМОС-а. 

Др ДОБРОСЛАВ С. ПАВЛОВИЋ, ванредни професор Приро
дно-математичког факултета у Београду и СВЕТИСЛАВ 
ВУЧЕНОВИЋ , саветник конзерватор Завода за заштиту 
споменика културе града Београда , поново су иза
брани за чланове Југословенске националне коми
сије ИКОМОС-а, као представници Друштва конзер
ватора Србије, За председника Југословенске коми
сије изабрана је ВУКИЦА ТАТИЋ , директор Покрајин
ског завода за заштиту споменика културе АП Вој
водине. 



КОМИТЕТ ЕКСПЕРАТА УНЕСКО-а састао се 12. ј уна У 
Дакру ради разматрања могућности образовања јед
ног међународног комитета за реституциј у култур
них добара земљама из којих потичу • 

• 
САВЕТОДАВНИ И ИЗВРШНИ КОМИТЕТ ИКОМОС-а састао се 
у Паризу од 15, до 18 , новембра 1978, године под 
председништвом проф. Др R, Lema ire-a, На овом са
станку узео ј е  учешћа Др Доброслав Ст .• Павловић, 
као представник Националног комитета Југославије 
и члан Извршног одбора ИКОМОС-а • 

• 

СЕКЦИЈА КОНЗЕРВАТОРА за конзервациј у предмета од 
метала, керамике, текстила, дрвета, хартије, фото 
и других материјала, одржаће qвој IV састанак Сек
ције 21. и 22. фебруара 1979,. године у просториј ама 
Галерије фресака у Београду 'са темом КОНЗЕРВАЦИЈА 
И ЗАШТИТА ФОТО МАТЕРИЈАЛА. 

•••••••••••••••••••••••• 

ЗАВОД ЗА ЗАШТИТУ СПОМЕНИКА КУЛТУРЕ У КРАЉЕВУ пре
селио се у нову зграду у. улици Цара Лазара број 32. 
Уре�ење и адаптација зграде за потребе Завода је  
у току. 

ФАСАДА НОВЕ ЗГРАДЕ КРАЉЕВАЧКОГ ЗАВОДА 
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ДРУШТВО 
КОНЗЕ РВАТОРА 

С Р Б И Ј Е  
•••••••••••••••••••••••• 

РЕДОВНА СКУПШТИНА ДРУШТВА КОНЗЕРВАТОРА СРБИЈЕ, 
одржана је 12. ј ануара у Београду. Тада је изабран 
нов Извршни одбор Друштва у следећем саставу: 

председник арх. Светислав Вученовић, 

подпредседник арх. Момчило Митровић, 
секретар арх , Радмила Милинковић, 
чланови : Радомир Станић, Бранислав Живковић, Обре
нија Вукадин и Боривоје Радић . 

Поред изабраних чланова, у састав Извршног одбора 
ући ће и сви председници подружница. 

У Надзорни одбор изабрани су: арх. Милка Чанак-Ме
дић, Јован Шурдиловић и Новак Јоцовић. 

• •• 
У ОДБОР ЗА НАГРАДЕ ДРУШТВА КОНЗЕРВАТОРА СРБИЈЕ, на 
Скупштини одржаној 12 , ј ануара 1979. године, иза
брани су : 

за председника : ЈОВАН СЕКУЛИЋ, 

за чланове: 
МИХАЈЛО ВУЊАК, хемичар конзерватор у Народном му

зеју у Београду, 
СВЕТИСЛАВ ВУЧЕНОВИЋ, председник Извршног одбора 

Друштва конзерватора Србије, 
МОМЧИЛО МИТРОВИЋ, подпредседник Извршног одбора 

Друштва конзерватора Србије, 
РАДОМИР СТАНИЋ, помоћник директора у Републичком 

заводу за заштиту споменика кул
туре у Београду, 

ГОЈКО СУБОТИЋ, директор Музеј а примењених уметности 
у Београду, 

МИЛКА ЧАНАК-МЕДИЋ, саветник конзерватор у Републи
чком заводу за заштиту споме
ника културе у Београду . 

•••••••••••••••••••••••• 



..•..••..•.••.•..•.•••••• 

СТРУЧ Н А  

УСАВ РШАВАЊА 

•••••••••••••••••••••••• 

ПОСЛЕДИПЛОМСКЕ СТУДИЈЕ ИЗ ЗАШТИТЕ, 
РЕВИТАЛИЗАЦИЈЕ И ПРОУЧАВАЊА ГРА
ДИТЕЉСКОГ НАСЛЕЂА 

•••••••••••••••••••••••• 
На Архитектонском факултету у Београду организо-
ване су последипломске студије из заштите, реви
тализације и проучавања градитељског наслеђа, ко
је ће почети са радом у школској 1978/79, години. 
На расписани конкурс јавило се ЗО кандидата, тако 
да ће настава имати облик нормалног курса, 

Ове студије организоване су у циљу стручног уса
вршавања високо-школских кадрова који раде у об
ласти заштите или могу доћи у ситуацију да су им 
основна знања о заштити потребна, Зато су оне на
мењене : 

а) Архитектима који раде у установама заштите и 
урбанистичким установама , 

б) Архитектима којима је потребно да се упознају 
са савременим методима и принципима заштите и 
ревитализације , 

в) Лицима са високом стручном спремом, која нису 
архитекти, али се баве пословима заштите и ре
витализације градитељског наслеђа или желе да 
се посвете његовом проучавању . 

Сви архитекти под а) и б) имају заједнички прог
рам, а лица под в) студирају по посебном програму 
зависном од њихове претходне стручне спреме . Ус
лови пријема су прописани правилником и објављени 
су у конкурсу, 

Последипломске студије трају две године , Прва го
дина има карактер специјалистичког курса и са сво
јим програмом чини целину, Друга година има кара
ктер магистарског курса. Настава се састоји из 
предавања, семинарских вежби, индивидуалних и 
групних консултација, практичних задатака, обаве
зних стручних екскурзија, испита, израде завршног 
специјалистичког и магистарског рада и њихове од
бране , 
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Према наставном плану специјалистичког курса нас
тавна материја излаже се у оквиру предмета : Општа 
теориј� � мето�ологија заштите , Правна заштита , 
Техничка заштита, Ревитализација споменика, Заш
тита и ревитализација урбаних целина и историј
ских амбијената. 

Магистарски курс има карактер научног продубљива
ња одређених проблема. Окосницу једногодишње на
ставе на магистарском курсу чини израда магистар
ске тезе, уз израду семинарских радова из неко
лико тематских целина : Типологија архитектонских 
простора и облика, Старе технике грађења, Теорија 
развоја и реконструкције насеља , Настава магиста
рског курса обухвата и пред�1ет Уметничко наслеђе 
на тлу Југославије. Услов за узимањ� магистарске 
тезе је успешно завршен специјалистички курс , 

Наставници на студијама су углавном професори 
Архитектонског, Грађевинског и Филозофског фа
култета у Београду, затим други познати стручња
ци из установа заштите. Колегијум наставника на 
челу са руководиоцем курса доноси све одлуке у 
вези са студијама, о чему извештава Научно-на
ставно веће факултета. 

Слушаоци курса, односно установа које их упућују, 
сносе све трошкове одржавања наставе и уплаћују 
на почетку сваког семестра суму од 15. 0 0 0. - ди
нара , 

Др Слободан Ненадовић 

•••••••••••••••••••••••• 

ГРУПА КОНЗЕРВАТОРА КРАЉЕВАЧКОГ ЗАВОДА за заштиту 
споменика културе посетила је изложбу отворену не
давно у Археолошком музеју у Солуну, на којој су 
изложени најновији богати археолошки налази откри
вени у гробници за коју се претпоставља да је при
падала Филипу Македонском. 

• 
ГРУПА КОНЗЕРВАТОРА - учесници Саветовања одржаног 
маја месеца у Пироту - посетила је излобжу "Уме
тност средњовековне Бугарске' ', кој а је отворена у 
Археолошком музеју у Софији . 

• 
ВЛАДИМИРУ РАШИЋУ, сликару конзерватору у Републи-
чком заводу за заштиту споменика културе, додељена 
је, преко Републичког завода за међународну тех
ничку и просветну сарадњу, стипендија Холандске 
владе за студије конзервације и рестаурације дела 
ликовних уметности , Рашић је свој стаж, у дужини 
од три месеца, провео у Државном институт за заш
титу споменика (REJKSDIENST VOOR  DE MONUMENTENZORф 
и у Централној лабораторији за научно испитивање 
уметничких предмета (CENTRAL LABORATORIUM VOOR 
ONDERZOEK VAN VOORWERPERN VAN KUNST EN WEIENSCHAP). 





1n memoriam 

АКАДЕМИК СВЕТОЗАР РАДОЈЧИЋ 

( 27 V 1909 

Готово да не постоји ни једна научна област када 
је реч о нашим хуманистичким дисциплинама , у ко�ој 
је један човек могао тако прекретнички и тако СЈа
јно својим радом да измени токове развоја, као 
што је то учинио професор Радој чи·ћ . Предвођена 
овим ерудитом, српска историја уметности "има већ 
четрдесет година иде у корак са европском мишљу, 
у заједничком ритму са нашом историјом. " 

Без намере да сагледавамо његово дело које има encr 
хално значење и значај не само у нашој историји 
уметности, већ са жељом да се само на овом месту 
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20.Х 1978 ) 

подсетимо на његов удео у заштити споменика кул
туре, не можемо , а да се не сетимо неких његових 
драгоцених врлина, Једна међу њима несумњиво доми
нира : ненаметљива и елегантна уздржаност у свом 
научном схватању , чак и онда када је био са аргу
ментима много супериорнији и од својих предходника 
и од својих савременика. Ту своју критичку опрез
ност, умну умереност и сређеност неговао је као 
особину којом је испољавао само део свог духовног 
богатства и потврђивао припадност научницима од 
стила. 



С војим изузетним сензибилитетом, свестраним и осе.
тљивим духом успевао је да најдубље зарони у кара
ктер и суштину средњовековне уметности, тумачећи 
је вазда на самосвојан и оригиналан начин , Испо
љавајући склоност и смисао за паралелно изучавање 
старе књижевности и сликарства, при чему није за
немаривао ни друrе облике стваралаштва у средњем 
веку, он је увек долазио до нових открића која су 
необично богатила не само наша научна сазнања, већ 
и ширила методолошке основе медиевалистичке научне 
мисли уопште . Као сјајан зналац мноrих помоћних 
научних rрана и веома упућен у свеколике светове 
европске и светске уметности, моrао је сигурније 
неrо мноrи да изриче судове и оцене о нашој старој 
уметности. Међутим, мноrе констатације које је из
рекао, иако су се темељиле на изврсном познавању 
материје, никада нису добијале тон искључивости, 
нити су се начином саопштавања граничиле са непо
рецивошћу. Науку је схватао као живи процес, као 
еволуцију мисли којој је блиска тежња да се до по
тпуне истине може доћи сталним и непрекидним ис
траживањем, преиспитивањем, провером , "Наука оба
везује на одређеност, на дисциплину" - писао је 
залажући се за испуњење друrих њених захтева и на
чела. Својим примером је увек доказивао да у пра
вој науци нема стрампутица и да се до истине може 
доћи само доследним и упорним траrалачким радом. 
Поклањао је посебну пажњу сагледавању целина у �а
шој уметничкој прошлости. Али, све целине које је 
својим проучавањем успостављао никада нису оптере
ћене аподиктичношћу. Оне су моrле да представљају 
изазов за нове друкчије погледе на rенезу наше 
старе уметности, али никада нису оспораване нити 
оспорене, 

"Права, жива савремена наука стално се креће и ме
ња" - рекао је мислећи превасходно· на изучавање' 
уметничких споменика, којима је цео свој живот по
светио, И као што је у мн6rим помоћним научним ди
сциплинама налазио ослонце за своје тезе, тако је 
и у конзерваторству , :сагледавао област у којој на
ука проналази неисцрпне мајдане. · конзервацију спо
меника је држао не само као нужност и меру којом 
се зауставља драма споменика режирана зубом време
на или људским нехатом , Под њом је подразумевао 
креативни чин или процес којим се васпостављају 
изгубљене или потиснуте лепоте споменика. Није чу
дно што је за њу показивао интересовање првенстве
но као научник, јер је сматрао да у њеним исходима 
историја уметности има нова врела сазнања. 

Дубока и присна веза између професора Радојчића и 
конзерватора почивала је на једној лепој узајамно
сти: конзерватор се обраћао његовим студијама и 
књигама да би продубио своја знања о споменицима, 
а професор се са радозналошћу интересовао за њихо
ва открића, црпећи из њих податке за нове студије 
и књиrе. Захваљујући тој комплементарности заштите 
и изучавање споменика ишли су бржим ходом. Конзер
ваторе и друrе баштинаре, чији је круr јако проши
рен његовим учесницима, изузетно је поштовао и во-
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лео као својеврсне ствараоце и nperaoцe,  јер је 
дубоко разумевао племенитост и одговорност њихо
вог посла. Улазећи дубље од друrих у биће уметни
чког споменика и суштину њеrовоr настајања, знао 
је колико су осетљиве и деликатне конзерваторске 
операције, увек помало стрепећи за њихов исход. 
Стоrа је превасходно код конзерватора ценио кул
туру, сензибилитет и изнад свеrа уздржану опрез
ност, одмереност. У способности конзерватора да 
што више очува физичка својства уметничког дела и 
да не повреди њеrову душу, видео је суштину сми
сла ове струке, 

Ретко се када изјашњавао о облицима конзерватор
ских интервенција ; био је превише уздржан, чак по
некад неопредељен кад се од њеrа као научника од 
великог уrледа тражило да изнесе своје мишљење 
или став . Једноставно, није волео да испољава ак
тивност у било каквој расправи о заштити спомени
ка , Није имао склоности да учествује у раду коми
сија које су неизбежне у заштити , Понекад је ос
тављао утисак недовољно заинтересованог човека кад 
је у питању рад на конзервацији споменика културе, 
Овај привид се стварао из разлога што је увек до 
краја поштовао делатност квалификованих за поје
дине послове и што никада није допуштао мешање у 
туђе послове. Ово начело никада није изневерио, 
иако је често ширином своr образовања, искуством 
и инвенцијом имао право да се сасвим позвано упусти 
у друrе области рада, а поготово у заштиту умет
ничких дела, Имао је велико поверење у конзерва
торе и сматрао је да они свој посао најбоље знају. 
Веровао је да он њима својим саветима и мишљењима 
може мање да користи, неrо што су то они очекивали. 

Као човек од мере, стила и укуса зналачки је про
цењивао и оцењивао улоrу конзерватора, Умео је да 
изрази дивљење и поштовање према неком успелом ко
нзерваторском подухвату или поступку , Са нескри
веним поносом је одавао признање својим ученицима 
за неко лепо откриће, умну поставку или сигурну 
констатацију . 

Сећам се када смо пре неколико rодина заједно оби
лазили споменике у долини Ибра и Рашке (то је био 
њеrов последњи дужи сусрет са нашим споменицима) с 
колико је интересовања и пажње посматрао све оно 
што је служба заштите урадила на спасавању споме
ничких вредности. Када је видео рестаурисану цркву 
св , Николе и Ушћу

1 
није скоро моrао да поверује 

какав склад и какву племенитост пропорција је ова 
грађевина обновом добила, Или кад смо на Ђурђевим 
Ступовима уз највећу пажњу уваженог професора на
стојали да обавестимо о идеји делимичне обнове цр
кве, чија је реализација већ била у току, и о си
стематским археолошким истраживањима комплекса, он 
је, знајући ко је аутор пројекта, изразио искрено 
задовољство наглашавајући од коликог је значаја 
конзерваторова студиозност и критичност и шта зна
чи осећање мере у третману споменика . Том приликом 
је изрекао мноrо више мисли и поставки о заштити 



споменика , него што је то учинио на многим саста
нцима, Отворивши се дубље него иначе, могли смо 
да схватимо у којој мери су његова знања и опажања 
о конзерваторству слојевита и блистава и колико 
је тада , готово успутно, исказао мудрости и ,  ако 
хоћете , филозофије о раду на заштити· и чувању кул
турне баштине . 

О споменицима познијег раздобља, из времена после 
пада српске независности, Радојчић је , као што је 
познато, писао мање, али је у неким својим значај
ним текстовима искрено указивао на потребу њиховог 
изучавања . Кад је реч о њиховој заштити могао је 
на свом последњем већем обиласку споменичког на
слеђа на матичном подручју старе Рашке да се осве
дочи да су и они у погледу заштите дошли на ред . 
Тада је скоро са озареношћу гледао тек конзерви 
ране фреске у Црној Реци и Тутину ; са нескривеном 
радошћу и узбуђењем посматрао је готово у последњи 
час спашене цркве у Врху , Долцу, Палежу , Јаначком 
Пољу , Штитарима , Папама, Живалићима . Тада је схва
тио да је заштита споменика у Србији, како је ре
као : ' 'добила нове снаге у регионалним заводима' ' и 
да је своју мисију проширила у мери у којој то на
ши споменици заслужују . 

5 1  

�аштита спомени ка културе смрћу професора Радој чи-
а изгубила је веома много . Његова приврженост 

споменицима ,  разумевање и подршка· конзерватора а 
особито подстицај кој и је у научно-истраживачк�м 
погледу пружао свим креативним посленицима у овој области , веома су много доп!)i'1носили развоју и размаху заштите, нарочито у раздобљу када ј е  ста
савала и �очињала да проналази свој израз . Изгу
били с�о Једну личност кој а је свој им делом и ак
тивношћу била драгоцена за даље унапређење рада 
на заштити пре свега средњовековних уметничких сп
оменика. Остају његове књиге које ће вазда бити 
непресуше�и извори знања о нашој уметничкој баш
тини и коЈ е ће остати као докази да је српска ис
торија уметности имала у њему свог горостасног 
предводника с кој им ће се увек поносити . Остају , 
такође, успомене на њега као родоначелника новог 
научног схватања у изучавању наше старе уметности 
и ,  изнад свега , спомен на човека који ће по мно
гим својим особинама остати непоновљив и усамљен 
у галерији наших великана , 

Радомир Стани'li 



.. 
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ОБАВЕШТЕЊЕ ЧЛАНОВИМА ДРУШТВА КОНЗЕРВАТОРА СРБИЈЕ 

Уређивачи првих бројева "ГЛАСНИКА" настојали су да лист буде 
што актуелнији и да чланове Друштва што потпуније обавештава, 
како о битним питањима струке , тако исто и о свим важнијим зби
вањима у конзерваторским и сродним установама, Уредништво је 
рачунало да ће се чланови Друштва, писаним прилозима, вестима 
и сличним обавештењима о важнијим збивањима, редовно оглашавати 
и тиме помоћи да лист испуни своју улогу. Та очекивања нису у 
потпуности остварена, па се Уредништво поново обраћа свим чла
новима Друштва потсећајући да се рукописи примају у току целе 
године и да их треба слати на адресу : ДРУШТВО КОНЗЕРВАТОРА СР
БИЈЕ, Београд, Калемегдан број 14_ - Горњи град . 

•••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Мотиви за вињете у овом броју 
узети су из књига : 

С. Петковић, ЗИДНО СЛИКАРСТВО, 1 557- 1614, 
Нови Сад 1965. ; 
С. Н ,  Ненадовић, ДУШАНОВА ЗАДУЖБИНА, Београд 1966. 
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